CONSILIUL JUDETEAN IALOMITA

PROCES-VERBAL
incheiat azi, 27 august 2015, in sedinta extraordinari a
Consiliului Judetean lalomita

Lucrdrile sedintei extraordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt publice si se
desfdsoara in sala de sedinte a Centrului Cultural UNESCO ,lonei Perlea” din municipiul
Slobozia.

Lucrarile sedintei extraordinare a Consilivlui Judetean lalomita sunt deschise de
dl. vicepresedinte Stefan Musoiu:

Domnul vicepresedinte Musoiu: ,Bund ziua, domnilor consilieri, stimati
reprezentanti ai mass mediei locale. Tncepem sedinta de astdzi cu un numir de 25 de
consilieri prezenti, lipsesc motivat domnul consilier Mihdila Stefan, domnul Serbdnescu
Virgil, domnul Berbecel Vasile, domnul Purice Gheorghe si domnul Florea Romeo.

Au rdspuns invitatiei noastre: domnul Gigi Petre - prefect al judetului, doamna
Mihaela Racoviteanu — director Biblioteca Judeteana ,Stefan Banulescu”, doamna Taporea
Tudorita — contabil sef la Muzeul Judetean lalomita, doamna Buda Lucretia — DGASPC
lalomita.

incepem sedinta de astizi si v supun la vot cele doud procese verbale ale sedintelor
anterioare, 02 iulie si 23 iulie 2015:

- Cine este ,pentru”?

Se abtine cineva, este cineva impotrivd ? Avem 25 de voturi ,pentru”.

Supun la vot ordinea de zi a sedintei de astazi:
- Cine este ,pentru”?

Se abtine cineva, este cineva Tmpotriva ?

Cu 25 voturi ,pentru” intram in ordinea de zi.”

Domnul secretar: ,Bund ziua doamnelor si domnilor, stimati invitati, distinsi
reprezentanti ai presei locale. Deschidem sedinta Consiliului judetean de astdzi cu un
proiect de hotdrare privind aprobarea eliberdrii licentei de traseu operatorului de
transport rutier S.C. STEFANESCU COM S.R.L., in vederea efectudrii serviciului de transport
public judetean de persoane, prin curse regulate speciale, pe traseul Slobozia — Gheorghe
Lazar.

Proiectul de hotarare, in esentd, propune eliberarea licentei de traseu pentru acest
operator de transport rutier nominalizat anterior in vederea efectuarii serviciului de
transport regulat de persoane, pe aceasta rutd. Licenta de traseu va fi valabild pand la date




de 15 iulie 2016. In elaborarea proiectului de hotdrare s-a avut in vedere si avizul Autoritatii
Rutiere Romane favorabil eliberarii acestei licente de traseu.”

Domnul vicepresedinte Musoiu: ,Este vorba despre eliberarea unei licente de
transport unui operator economic pe traseul Slobozia — Gheorghe Lazar. Este vorba de
transportul cadrelor didactice, iar urgenta adoptarii acestui proiect rezida tocmai din faptul
cd la 15 septembrie Tncepe noul an scolfar. Daca aveti opinii, intrebari.....

Supun la vot proiectul de hotarare:

- Cine este ,pentru” acest proiect? Se abtine cineva? Este cineva impotrivad?

Cu 25 voturi ,,pentru”, proiectul de hotérare a fost aprobat.”

Domnul secretar: ,Al doilea proiect de hotarare propune plenului rectificarea
bugetului general al judetului lalomita, pe anul 2015.

Se propune rectificarea bugetului propriu al judetului lalomita, pe capitole,
subcapitole, paragrafe, titluri, articole si alineate, la venituri in suma de 149.744,00 mii lei,
la cheltuieli in suma de 149,753,000 mii lei cu un deficit de 9,00 mii lei, potrivit pct. | din
anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

De asemenea se propune rectificarea bugetului activitatilor finantate integral sau
partial din venituri proprii, al institutiilor publice subordonate Consiliului Judetean lalomita,
pe anul 2015, la venituri si cheltuieli in suma de 13.048,00 mii lei.

Se propune rectificarea bugetului activitatilor finantate integral din venituri proprii,
al institutiilor publice subordonate Consiliului Judetean lalomita, pe anul 2015, la venituri in
suma de 1.280,00 mii lei, la cheltuieli in suma de 1.284,00 mii lei, cu un deficit de 4,00 mii
lei, potrivit pct. lll din anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Domnul vicepresedinte Musoiu: ,Practic prin acest proiect de hotarare se supune
spre analizd si aprobare urmatoarele: majorarea creditelor bugetare destinate piatii
contributiei si salarizarea personalului neclerical, cu suma de 193 mii lei, suplimentarea
bugetului pentru Camera Agricold cu suma de 150 mii lei, majorarea bugetului DGASPC cu
suma de 3 mii lei din donatii si sponsorizari si introducerea sumei de 345 mii lei in sectiunea
de dezvoltare pentru elaborarea a patru studii de fezabilitate.

Este vorba de studii de fezabilitate care propun modernizarea urmé&toarelor drumuri
judetene: DJ 201 Cosereni-Axintele-Orezu-Piersica-Borduselu, am introdus si acest sector de
drum Orezu-Borduselu pentru cd a rdmas nemodernizat si face legatura cu DJ 201B
modernizat §i pe fonduri europene si din fonduri locale, este vorba de un proiect pe care
intentionam sa-1 clasam ca prioritatea nr.2 in Programul Operational Regional si sa accesam
fonduri europene pentru a-l moderniza, la fel un alt studiu de fezabilitate pentru DJ 203F
care face legatura dintre DN 2C, din dreptul comunei Grivita pana la Traian-Smirna-lazu-
Scénteia-Valea Ciorii si DN 21A, este un drum de aproximativ 25,3 km, un drum cu aceeasi
prioritate pentru accesare fonduri europene si alte doud studii de fezabilitate 203E
Cazanesti-Cocora de aproximativ 12.8 km si DJ 213A Marculesti-Bucu un drum de 5 km ce
urmeaza a fi modernizate din fonduri locale.




Anul acesta am reusit sa acoperim necesarul de fonduri pentru modernizarea celor
trei drumuri pe care le avem Th acest moment in executie, din fonduri locale, dar si din
PNDL, si ne permitem sa angajam bani atat pentru studii de fezabilitate, cat si pentru
executia acestora pentru ca intentia noastra este ca imediat dupa ce se executa studiile de
fezabilitate sa le scoatem la licitatie si in primavara sa avem santiere deschise pe aceste
drumuri.

Am ajuns la aceasta concluzie de modernizare a acestor drumuri judetene Tn urma
unui periplu cu domnul vicepresedinte Martin si cativa consilieri judeteni prin judet, Tn urma
discutiilor cu primarii si consilierii locali din zonele respective si am considerat cd aceste
drumuri sunt in acest moment prioritare pentru modernizarea infrastructurii judetene,
urmand ca pentru celelalte drumuri care raman de modernizat sd elaboram studii de
fezabilitate in pericada urmatoare. Observatii...intrebari...opinii... ”

Domnul consilier Sitaru Nicolae: ,Orice drum refacut inseamna dezvoltare, inseamna
investitii pe langa el si nu face decat sa aduca bine judetului. Pe langd aceasta sunt multe
sate n judetul lalomita, cum ar fi Piersica, care vor dispdrea daca nu ne grabim sa aducem
drumuri pe langa ele si nu este deloc de neglijat cd pe langad obiectivele de investitii din
judet trebuie sa avem drumuri. Eu am mai spus cd oriunde in lumea asta investitorii, cei
care pldtesc impozite statului si nu putine, trebuie sa fie respectati. Sigur cd avem multe
exemple, drumul care s-a modernizat de la Ciochina la Lehliu care este foarte circulat acum
si incet, Tncet se desfundd niste canale de comunicatii si cred ¢d ar trebui sd ne propunem ca
intr-un interval de cativa ani de zile macar drumurile judetene s3 nu le mai avem
neasfaltate, pentru ¢a avem drumuri judetene de pamant si aici va dau exemplu drumul de
la Orezu in dreapta spre Axintele. Eu o s3 votez ,pentru” acest proiect de hotarare.”

Domnul consilier Nunu lon: ,Sunt de acord si eu cu cele patru proiecte, dar as vrea
sa va intreb daca ati mers pe drumul de la Movilita la Dridu si Fierbinti. Va spun cé& soferii de
pe ambulante de la spitalul Urziceni au venit §i au spus ca au 8 ambulante in reparatii din
cauza acestui drum.”

Doamna vicepresedinte Mugoiu Stefan:’Problemele pe care dumneavoastrd le
semnalati pe acest drum le cunoastem, la acest moment avem un castigator pe contractul
de intretinere si urmeaza sa asteptdm termenul de contestatie pana pe 7 septembrie, Dacd
nu se fac contestatii vom semna contractul si acel drum aldturi de alte trei drumuri
Cosereni-Axintele, fazu-Scanteia-Valea Ciorii si Grivita-Traian sunt prioritare pentru cel care
a castigat acest contract de intretinere.”

Domnul vicepresedinte Martin: ,Pentru domnul Nunu, vin in completare si va spun
cd semndm foarte curdnd contractul de intretinere, castigator, preliminar dacéd nu va fi
contestat, este SC Drumuri si Poduri si vom semna contractul pe 7 septembrie si va
interveni cu prioritate pe drumul amintit de dumneavoastra. Mai mult, pentru zona aceea,
probabil in sedinta din luna septembrie, vd vom propune un protocol de colaborare cu
Consiliul Judetean Céalarasi si Consiliul Judetean llfov si vom asfalta pe fonduri europene




niste drumuri pe partea de vest a judetului. Se creeaza un inel median in jurul Bucurestiului,
Fierbinti, Dridu, Movilita si coboara spre Calarasi. Accesam pe POR, estimam c¢d n luna
octombrie se va deschide o sesiune de depunere de proiecte si vrem s3 fim in calendar in
aceasta sesiune. Mai mult, cu banii disponibilizati, economiile facute in urma licitatiilor
pentru executia drumurilor de acum, vom finanta, cu prioritate, cel de-al doilea drum pe
care-l avem Tn executie acum. Incercdm ca Tn anul 2015 sd ne apropiem de executia tuturor
contractelor de executie pe drumuri. Anul acesta am aplicat o alta strategie, am fhceput mai
putine lucrari si ne dorim ca n interiorul anului sa reusim sa finalizam lucrarile pe drumurile
respective.

Cele patru studii de fezabilitate pe care vi le propunem astazi pregatesc lucrérile
pentru anul viitor in ideea sa mergem la capacitate maxima.”

Domnul consilier Mitrica:"Eu am problema mea cu podul de [a Dridu. Merg zilnic in
zona Patru Frati - Adancata si am o sarcina grea din partea primarului de la Addncata si va
spun ca acolo nu prea se lucreazd, este o letargie totald. Se apropie scoala si elevii care fac
naveta de la Moldoveni la Dridu ocolesc cdte 40 km. De ce nu ducem copii la Adéncata sau
la Jilavele, pentru cad este mult mai aproape?

n al doilea rand, am si eu o nedumerire, este a doua rectificare de buget in care nu
dam bani la biserica sau dam? Daca dam, atunci la veniturile lor mai este cazul?”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”La prima Intrebare, domnule consilier, ma bucur c3
ati ridicat problema si din perspectiva accesului copiilor catre scoala din Dridu. M3 bucur cé
este si doamna inspector general scolar Barcari aici. Acolo, in Patru Frati, a fost optiunea
parintilor s&-si deplaseze copii la Dridu. Tn acest an scolar, avand in vedere situatia in care
ne aflam in acest moment, va rog si pe dumneavoastrd doamna Barcari, sa faceti in asa fel
incat acei copii si parintii lor sa infeleaga ca ei trebuie sd-si exprime intentia de a alege
scoala in care vor sa invete deoarece nu stim exact cand se va finaliza lucrarea acolo.

in al doilea rand, vd promisesem fnainte de a intra in vacantd si facem acolo o
intdlnire. Noi am tot tinut legdtura cu constructorul si lucrdrile nu s-au desfdsurat asa cum
se prevedea si 0 rog pe doamna Negoita care este situatia acolo acum si ce discutii s-au mai
facut din aceasta perspectiva cu conducerea societatii care executd lucrarile.”

Doamna Negoiti: ,in acest moment se lucreaz§ la pilonii de pe partea spre lilavele,
din pacate nu se poate lucra simultan pe ambele maluri. Sunt intr-o intarziere de o luna si
ceva si probabil ca in perioada urmatoare, daca se tin de promisiunile facute in scris in urma
proceselor verbale intocmite saptaménal cand un om de la noi merge In control, au termen
in luna martie, dar s-au angajat ca pana la sfarsitul lunii noiembrie vor pune grinda. Daca nu,
vor intra in penalitati iar in acest moment le aplicam penalitati la graficul pe care-l au.”

Domnul vicepresedinte Martin loan:”Noi am asigurat finantarea integrala pentru
pod, suntem in contract, avem un grafic de executie si unul de plati si din punctul nostru de
vedere asiguram resursa financiard, dacd constructorul nu indeplineste acel grafic de
executie 1i calculam majorari. Avem deptasari in fiecare saptdmanad acolo, marti a fost o




echipd de la noi si a constatat incadrarea in graficul de executie, iar sdptdmana viitoare
avem o intalnire cu constructorul aici ca sd analizém graficul de executie. Au o platd de 1
mil.lei pe 15 septembrie si ne dorim si execute lucrdrile pana atunci ca si intre in grafic.”

Domnul vicepresedinte Mugsoiu: ,Mai ales in conditiile in care este asiguratd
finantarea pentru finalizarea acestui obiectiv in acest an, cu toate cid termenul de executie
este pand in martie noi avem bani prevazuti pentru finalizarea lucrérii in acest an.”

Doamna Barcari Luminita:"Vreau doar sd punctez citeva aspecte, implicatiile si din
punctul nostru de vedere ale nerealizarii in timp util a acestui obiectiv. Deja am avut o
discutie cu domnul primar de la Moldoveni care nu stie ce s3 facd cu copii care pand acum
mergeau la Dridu, iar acum va fi foarte complicat. Dumnealui doreste s3 mute copii de la
Dridu, de nivel gimnazial, la Urziceni. Este destul de complicat pentru ci se dezechilibreazs
putin, atat scoala din Dridu de unde pleacd niste copii care pot pleca doar pe bazi de
transfer, cat si scoala unde doresc pdrintii sa-i transfere. Cred ci ar trebui s3 fim si noi tinuti
la curent cu derularea acestor lucrdri pentru cd dacd se finalizeaza in timp util poate nu mai
dam peste cap doua scoli.

Legat de problema cu Patru Frati, intr-adevar nu putem decit si recomandim
parintilor sa-si ducd copii la Adéncata pentru cd aceastd localitate apartine de Adancata siin
mod normal acolo trebuie sd-si ducd copii si nu la Dridu. Noi nu putem decat s3
recomanddm, iar pdrintele hotaraste in final ce este bine pentru copilul s§u. Multumesc!”

Domnul vicepresedinte Musoiu:” Multumim, doamna inspector general, o
observatie pertinentd. Domnule consilier Mitricd, ati Tnteles c3 exist3 si aceastd optiune a
parintilor, aceastd variantd, ca implicatiile sociale s& nu fie cu efect negativ la acest moment.
Luatiin calcul cel putin un semestru pand la rezolvarea problemei acolo.”

Domnul consilier Andriescu: ,As dori sd-mi explice cineva cei 193 mii alocati pentru
serviciile religioase. Ce reprezintd, sunt bani pentru salarii? Noi trebuie s3 fim mai retinuti
cu fondurile.

in legdturd cu drumurile am vizut c3 este o oarecare preocupare §i ma bucur ¢
existd aceasta grija din partea dumneavoastrd pentru c& in comparatie cu alte judete noi
stdm foarte rau cu drumurile.”

Domnul vicepresedinte Martin: ,Guvernul Romaniei asigura subventii pentru plata
indemnizatiilor personalului neclerical, pentru toate cultele. Este o sumi limitatd pe
angajat, respectiv pentru dascal, pentru contabil, pentru cei care asigura paza si intretinerea
[acagelor de cult, atdt pentru biserica ortodox3, cat si pentru catolici si alte culte pe care le
avem in lalomita. Sunt doar cheltuieli de salarizare, cu destinatie fixd si supervizati de
Curtea de Conturi si de Trezorerie.”

Domnul vicepresedinte Musoiu: ,Daca nu mai aveti alte opinii, supun votului
dumneavoastra acest proiect de hotdrare:




- Cine este ,pentru” acest proiect? Se abtine cineva? Este cineva impotriva?
Cu 25 voturi ,,pentru”, proiectul de hotarére a fost aprobat.”

Domnul secretar: ,Urmatorul proiect de hotdrdre pe ordinea sedintei de astazi
propune plenului aprobarea cresterilor salariale pentru personalul angajat in cadrul
Consiliului Judetean lalomita si Tn institutiile subordonate acestuia, dupa cum urmeaza:

- Se propune aprobarea unei cresteri salariale de 12%, incepand cu data de
01.09.2015, pentru personalul angajat in cadrul Consiliului Judetean lalomita, Directiei de
Evidenta a Persoanelor lalomita, Camerei Agricole lalomita, Muzeului Agriculturii Slobozia,
Muzeului Judetean lalomita, Centrului Cultural UNESCO “ lonel Perlea ”, Centrului Judetean
pentru Conservarea si Promovarea Culturii Traditionale lalomita si Bibliotecii Judetene
“Stefan Banulescu” lalomita;

- Se propune aprobarea unei cresteri salariale de 6%, incepdnd cu data de
01.09.2015, pentru personalul angajat Th cadrul institutiilor de asistenta sociald, respectiv
Directia de Asistenta Sociala si Protectia Copilului lalomita si Centrul de Asistenta Medico-
Sociala Fierbinti-Targ.

Cresterile salariale propuse se stabilesc si se aproba cu fhcadrarea in cheltuielile de
personal prinse in bugetul aprobat precum si in limita plafonului de cheltuieli de personal
repartizat. leri a fost emisa o dispozitie de catre presedintele Consiliului judetean in care se
stabilesc plafoanele de cheltuieli pentru fiecare din institutiile nominalizate la articolele
anterioare.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Este vorba de o crestere salariala permisd de
Ordonanta de Urgentd nr.27 din 30 iunie 2015. Tnainte de a intra pe fondul discutiilor legate
de acest proiect de hotarare vreau sa va spun cd o crestere salarialad in sistemul public nu s-a
mai produs din 2008. Daca ar fi fost cresteri salariale in functie de indicele de inflatie in
fiecare an, la acest moment, raportat la 2008, ar fi fost o crestere salariald de 25%.
Cresterea aceasta de 12% este o ameliorare a situatiei functionarilor publici, pentru ca
situatia nu este chiar una buna in sistemul public si avem nevoie de performanta n acest
sistem pentru a avea parte de o guvernare sanatoasa.

V& dau cateva exemple aici, cel putin la noi in Consiliu judetean s-a organizat in
ultimul an patru concursuri pentru ocuparea a trei posturi pe infrastructura rutiera, nu s-a
ocupat decat un singur post. Oamenii vin, intreaba, se intereseaza cat este salariul si prefera
sa nu mai participe la concurs. De-a lungul timpului raportul dintre cei plecati si veniti in
institutia Consiliului judetean este in defavoarea celor veniti si eu consider ca aceasta
crestere de 12% este mai muit decat meritata si ca este nevoie chiar de o crestere si mai
mare in sectorul public, avand in vedere ca la acest moment sunt in institutie cameni cu
experienta de peste 15-20 de ani care au un nivel de salarizare sub alte institutii raportat la
aceeasi functie. Anul acesta a plecat de la Directia economicd un sef serviciu pe o functie de
executie la AJPIS pentru o diferentd de salariu de 300 lei. In acest moment nu este o situatie
echilibrata in sistemul bugetar si consider ca este necesara acea lege a salarizarii unitare
care sa uniformizeze salariile in sistemul public, pentru ca nu este firesc ca acelasi salariat in
Consiliul judetean sa ia 1000 lei si la o alta institutie sa fie remunerat cu 2500 lei. Cam




acesta este raportul de salarizare dintre un salariat al Consiliului judetean si alte institutii
subordonate altor ministere.”

Domnul vicepresedinte Martin: ,Vin cu o scurtd prezentare Tn completare. Un domn
inginer automatist care asigura service-ul la 80 de calculatoare din cadrul Consiliului
judetean, cu 5 anj vechime, castigd 839 lei, este o specializare foarte buna pe IT, foarte
cdutata si dorim sa-l mentinem la noi si sa@ putem sd asiguram serviciile functionale. Un alt
exemplu, un consilier principal, cu 10 ani vechime, in acest moment castiga 1068 lei salariu
net, un consilier superior, cu 27 ani vechime, licentiat in drept, acum castigd 1498 lei si
varianta maximd, licentiat in drept cu 34 ani vechime, castigda 1819 lei. Este necesarsd si
reparatorie aceasta masura, nu acopera inflatia, dar sperdm ca societatea noastra isi va
permite ulterior o suplimentare a acestor venituri si astfel s oferim posibilitatea unui trai
decent si posibilitatea de a se pregati profesional si a-si exercita profesia fara a fi afectati de
astfel de probleme.

Prin Hotdrarea de Guvern din iunie s-a creat aceasta posibilitate de majorare, colegii
nostri din sindicat ne-au fcut trei plingeri prealabile. Tn primul act juridic ne atentionau c3
au acest drept si noi trebuie sa reactionam, avand posibilitatea ulterior, Tn cazul in care noi
nu actionam prin aceasta Hotarare de consiliu, sd ne actioneze Tn judecatd si astfel s3-si
castige aceste drepturi salariale. Reglementarea respectiva punea doud conditii, existenta
prevederilor bugetare si existenta unui plafon al cheltuielilor de personal. Prevederile
bugetare existd si ati vdazut cd avem o economie substantiald la personalul angajat
functionand doar cu 60-70% din schema. Acest plafon este stahilit de Guvernul Roméniei ia
nivel national datorita unor angajamente cu institutii financiare internationale care ne-au
sustinut in perioada de criza, repartizat ia nivel de judete si la nivel de unitati bugetare.

In momentul in care am repartizat acest plafon cétre toate institutiile am tinut cont,
obiectiv si responsabil, de necesitatile de dezvoltare pentru Spitalul Judetean de Urgent3,
care cu 900 de angajati este principalul beneficiar al acestui plafon, partea de asistenta
sociala din judet si se creeaza posibilitatea ca de la 1 septembrie s3 acorddm aceastd
majorare financiara a veniturilor. in acelasi timp am tinut cont si am incercat s§ o facem
echilibrat si solidar din urmatorul punct de vedere: pe partea de asistenta sociala si sdnatate
a existat o majorare salariald de la 1 ianuarie cu 100 lei pentru fiecare angajat. Din aceasta
cauza v-am propus din acest moment o majorare doar cu 6% pentru personalul din DGASPC,
dansii au beneficiat de o majorare anterioara, iar Tn momentul in care vom avea un plafon
suficient care sa acopere diferenta de 6% le vom oferi aceastd majorare. Estimdm acest
lucru in luna octombrie, daca se indeplinesc conditiile impuse de Ordonanta.

De asemenea, in partea de invatdmant, a existat o majorare pentru personalul
didactic de 10% si pentru personalul nedidactic a existat suplimentarea cu 12% de la 1
septembrie. Tn acest moment ne permitem doar aceast3 majorare, ulterior, daca vor exista
alte posibilitati vom face un proiect de hotérare in acest sens. Va recomand sd votati acest
proiect de hotardre, este necesar si intr-un fel sau altul incearca sa restabileascd un
echilibru pe piata muncii avand Tn vedere institutiile subordonate noua si restul institutiilor
bugetare din judet si din tara. Va multumesc!”




Domnul consilier Andriescu: ,intr-adevar domnul vicepresedinte a prezentat foarte
placut aceastd situatie care din pacate este o problema. Diferenta intre unul cu studii
superioare, cu 10 ani vechime si unul cu studii medii cu aceeasi vechime dar care [ucreaza in
justitie, de exemplu este foarte mare, unul are 40 mil. iar celalalt 10 mil. si la pensii unii au
cate 120 mil./luna iar aici cand prinde 15-20 mil. li se pare mare lucru. Din acest punct de
vedere ati dat asa o perspectiva.... Eu ma intreb, parlamentarii nostri care ne reprezinta, ce
fac ei acolo? Numai sa-si faca ei salariile, nu este o rusine? Vreau sa vad si eu un proiect de
lege al parlamentarilor nostri. Nu mai vorbesc de societatile unde statul are capital si unde
au salarii de milicane bune.......Sunt de acord cu acest proiect de hotarare si va spun cé
aceasta crestere este minorad.”

Domnul vicepresedinte Mugoiu: ,Muliumim, domnule consilier! Vreau sa stiti ca
Legea salarizarii unitare care ar trebui sa se adopte in aceasta sesiune parlamentara, mai
exact in luna septembrie, cu propuneri de majorare in trei trepte, 1 decembrie 2015, iunie si
apoi decembrie 2016, ar presupune o majorare intre 30-40%.”

Domnul consilier Enescu Gheorghe: ,legat de problema diferentei de salarii, eu
vreau sa fiu mai scurt. Domnul deputat Neacsu spunea cd nu trebuie sd ne legam de salariile
mari pe care le ia presedintele unei companii sau presedintele anumitei comisii din
Parlament, ci sd@ ne gandim si s méarim salariile mici. Eu cred ca cei care sunt in conducere,
care au functii de conducere, ministrii, deputatii, prefectii care au niste salarii mici dar care
gestioneazd niste sume foarte mari sunt tentati sa intre in acele pacate de coruptie. Daca
statul ii da 40 mil. iar el gestioneaza miliarde, sigur ca este tentat. Daca ar avea 100 mil.
probabil nu ar mai fi tentat sa faca vreo prostie.”

Domnul vicepresedinte Martin: ,in spiritul celor spune de dumneavoastrd v3
comunic ca indemnizatia demnitarilor alesi presedinte, vicepresedinte nu se majoreaza,
doar pentru functionarii publici se opereaza aceasta crestere.”

Domnul vicepresedinte Musoiu: ,Daca nu mai sunt alte opinii supun la vot proiectul
de hotdrare:
- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
fmpotriva?
Cu 25 voturi ,pentru”, proiectul a fost adoptat.
Va multumim pentru solidaritatea dumneavoastra fata de functionarii publici din
cadrul Consiliului judetean si institutiilor subordonate.

La capitolul diverse avem doud adrese din partea Institutiei Prefectului, usor confuze,
in care un paragraf suna astfel:” prin adresa nr..din 26.06.2015, sub semnéatura unui
vicepregedinte si a secretarului judetului ni se comunicd un comentariu privind modul de
interpretare a legii 5i nu dovada ca solicitarea prefectului a fost supusd dezbaterii in
consiliu”. Dincolo de aceastd exprimare prin aceasta rezidd si usoare acuzatii adresate
Consiliului Judetean lalomita, vreau sa mentionez doar faptul cd aceasta adresd a facut




subiectul unei discutii in cadrul Consiliului Judetean lalomita si-l rog pe domnul secretar s3
dea cdteva detalii, neintentionand sd intrdm pe fond intr-o dezbatere, doar dacad doriti
putem discuta sub toate aspectele proiectul de hotérére la care Prefectura a avut un punct
de vedere, urmand ca apeoi domnul prefect sd aibé o interventie.”

Domnul secretar.” in primul rand inh numele colegilor mei, functionari publici in
Consiliul judetean si din toate institutiile subordonate, vreau sd multumesc plenului
Consiliului pentru sprijinul §i Tntelegerea manifestata si pentru solidaritate, este o masura
de echitate si de a Tncerca de a echilibra unele dezechilibre create de-a lungul timpului in
sistemul de salarizare a personalului bugetar.

Trecand la punctul de pe ordinea de zi de la capitolul diverse, as vrea s continui
ideea inceputa de domnul vicepresedinte si as considera usor neadecvatd exprimarea
Institutiei Prefectului, daca nu chiar dura, avand Tn vedere bunele relatii de colaborare pe
care le-am avut in ultimii trei ani de zile, fara nici un fel de probleme.

in sedinta din 02 iulie a Consiliului judetean si aveti in Procesul-verbal, la pag.18,
mentiunea faptului cd dupd ce am discutat de modificarea Hotararii Consiliului judetean cu
»inchiriere” sau ,concesiune” a terenului respectiv din domeniul privat pentru p&sunat, v-
am facut niste referiri si ati avut la mapa si n acea sedintd, punctele de vedere legate de
Hotdrdrea Consiliului Judetean lalomita 40 si 41 din 2015, precum si punctul de vedere al
institutiei Prefectului. Am lansat atunci in dezbatere si nu au fost interventii, poate este si
vina noastrd, poate trebuia s3 supunem cumva votuiui dumneavoastrd punctul de vedere
legat de mentinerea sau revocarea Hotéararilor respective, ca urmare a observatiilor ficute
pe partea de legalitate de catre Institutia Prefectului.

n .esentd, nu as vrea s intru prea mult in detalii si s3 prezint argumente de ordin
juridic pe care le aveti detaliate in adresa de rdspuns facuta Institutiei Prefectului. As vrea
doar sa& precizez faptul cd in perioada 2005-2010 au fost adoptate sase hotdrari ale
Consiliului Judetean lalomita avand absolut acelasi obiect, adicd au fost date n folosinta
gratuitd, pe o perioada determinatd spatii in incinta Centrului Cultural UNESCO ,lonel
Perlea” si in incinta Bancii Raiffeisen unde Consiliul judetean detine la etajul 2 un spatiu,
acolo a fost vorba de Asociatia TRADEC lalomita, iar Tn Centrul Cultural au fost mai multe
asociatii, cele affate in discutie acum, precum si Asociatia Veteranilor de Razboi, Asociatia
fostilor Detinuti Politici, Fundatia ADIAL lalomita, sunt cdteva ONG-uri care au detinut in
folosinta gratuita aceste spatii de-a lungul timpului. Pe niciuna din aceste sase hotarari nu
am primit observatii de ilegalitate sau abateri de la prevederile legale facute de catre
Institutia Prefectului.

Cadrul legislativ in materie a ramas absolut acelasi, este vorba de Ordonanta de
Guvern nr.26 din 2000, care reglementeazd organizarea si functionarea asociatiilor si
fundatiilor. Legat de Uniunea Artistilor Plastici, in ultima adresd a Prefecturii sunt citeva
observatii, noi am cautat si la afte Consilii judetene care au dat spatii in folosintad gratuita
Uniunii Artistilor Plastici si nu am vazut ca ar fi fost abrogate ulterior de catre Consiliile
judetene respective. Avem si alte experiente similare din tara, nu intru in detalii, aveti atat
argumentele Institutiei Prefectului, cat si ale noastre, este dreptul dumneavoastrd ca si
consilieri judeteni sa aveti un punct de vedete si la finalul dezbaterii, dupd ce si domnul
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prefect va interveni, sa stabilim practic prin vot dacd doriti mentinerea acestor hotarari de
Consiliu judetean, cu riscul ca Institutia Prefectului sa atace actele administrative in instanta
de contencios. Sigur, pand la urma actul administrativ, conform principiilor de drept
administrativ, se bucurd de prezumtia de legalitate. fn momentul Tn care o hotdrare a
instantei de contencios administrativ va stabili altceva, ca ar fi ilegale, atunci vom veni si
vom supune plenului Consiliului judetean revocarea lor. Aceasta este o variantd sau a doua
variantd sa votati pentru ca intr-o sedinta viitoare sd venim cu un proiect de hotéarare in
care sd revocam hotararile 40 si 41 din 2015.”

Domnul vicepresedinte Martin:"In spetd discutdm de spatiile din Centrul Cultural.
Centrul Cultural ,lonel Perlea” este un asezamant cultural, aici incurajam desfasurarea de
activitati culturale sau civice. Aceste spatii sunt date in folosinta gratuitda unor organizatii
sau unor asociatii nonprofit, care nu desfdsoard activitati comerciale, Thcurajeaza diferite
activitati civice, artistice, culturale sau Tncurajeaza voluntariatul. Aici face exceptie spatiul de
la mansarda, care este amenajat de Radio Campus 5i pentru care se fncaseaza o chirie, fiind
un SRL, in rest Tn acest asezdmant nu se Tncaseaza chirii.

Acum trebuie sa ludm o decizie, Tncurajam aceste activitdti, sustinem aceastd
hotarare si lasam aceste asociatii si organizatii sa-si desfdsoare activitatea nonprofit sau
propunem pentru luna septembrie revocarea acesteia, urmand ca pentru asociatiile si
organizatiile care au recunoscut printr-un act administrativ caracterul de utilitate publica, sa
acordam asa ceva. Dumneavoastra sa luati o decizie, din punctul meu de vedere cred ca
destinatia acestor spatii este sa incurajam desfdsurarea acestor activitati si sa asiguram
posibilitatea cdt mai muitor asociatii si organizatii sa-si desfasoare in lalomita si in
municipiul Slobozia acest tip de activitate. Va multumesc!”

Domnul consilier Sitaru:"Cred cd nu este de neglijat sustinerea unor organizatii
nonprofit daca ele chiar isi indeplinesc misiunea. Cred c& ar trebui sd facem o analiza si din
cand n cand facuta o selectie a celor care sunt aici pentru ca este posibil ca unii dintre ei
chiar ocupa spatiul fdra sd faca ceva Tn interes public. lar dacd sunt organizatii care chiar
lucreaza in interes public, este normal sa fie sustinute de Consiliul judetean care este o
institutie tot de interes pubiic. Cred ca este datoria noastra, ca din cadnd in cand, sd facem o
analiza a spatiilor date spre folosintd si sa vedem daca se justificd sau nu cheltuielile pe care
noi le facem cu Intretinerea lor.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”"Noi, Tn acest moment, in urma acelor hotdrari de
Consiliu, practic avem ca si criterii de prelungire sau dare in folosinta gratuita, analiza
activitatii anuale a fiecarui ONG care-si desfasoara activitatea in Centrul Cultural si
propunerea de activitatii pe anul urmator pentru a vedea daca respecta obiectivele
prezentate si discutate Tn consens cu Consiliul Judetean lalomita. Acea selectie se face in
fiecare an si chiar daca au fost date spatii pe trei sau patru ani, dacd nu sunt respectate
angajamentele de la ihceputul anului spatiul respectiv se redistribuie.”
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Domnul vicepresedinte Martin:"Mai mult, supervizam anual activitatea acestor
asociatii $i organizatii, conducerea de la Centrul Cultural, doamna Doina Rosca, analizeaza
funar ce se intdmpla Tn spatiile respective, i obligdm sd-si achite cheltuielile de intretinere,
energie electrica, cdldura si restul utilitatilor. Acest asezdmant functioneazi ca un incubator
pentru activitati culturale, artistice si civice si cred cd ne-am atins scopul asigurand
posibilitatea acestor forme de organizare sd aibd un sediu juridic aici ca sd poatd sa-si
desfasoare activitatea. in situatia In care derapeaza de la scopul propus initial si declarat
noud, automat renuntam la colaborare oferind aceastd sansa altcuiva.”

Domnul consilier Nica Viorel:"As vrea sa intervin si eu, fird s se supere una din parti
si cred ca ar trebui sd ne bucure faptul ¢ in acest imobil se desfisoard activitati artistice, se
desfdsoard activitati culturale, bineinteles cu respectarea legislatiei si aceste asociatii care
au dreptul de a inchiria spatiile fara platd care sunt de utilitate publicd. Nu pierde nimeni
daca se desfdsoard o activitate culturald aici si nu ar trebui sd ne cramponém asa de tare
atata timp cdt nu se considerd furt, o sustragere atita timp cat cei care au inchiriat nu
desfasoara activitati de afaceri. Este normal sa le selectdm si s& mentinem hotararile votate
anterior. Daca ajungem Tn contencios administrativ, atunci legiuitorul va spune da sau ba.
Propunerea mea este sa sustinem si sa votdam ceea ce am votat si anterior. Multumesc!”

Domnul consilier Andriescu:"Inainte de a intra in fondul materialului respectiv,
apreciez cd domnul consilier de la Prefecturd, domnul Gheorghisor, care a creionat si care
semneazd Tmpreuna cu domnul prefect aceastd adresd, nu s-a orientat si nu are un
vocabular prea amplu sa gdseascd niste cuvinte potrivite in sensul c3 foarte imperativ spune
cd este foarte evident cd rdspunsul reprezintd o incélcare a legii si a atributiunilor de
serviciu ale secretarului judetului. De cand fisi permite un consilier de la Prefecturd sa
aprecieze activitatea secretarului Consiliului judetean? Aceastd apreciere mi se pare ¢ca nu
este la locul ei, de fapt toatd adresa aceasta mi se pare prea imperativd atdta timp cét
hotararile trimise spre avizare prefecturii sunt pentru un aviz consultativ. De altfel, oare nu
se pot Intalni consilierii de la Prefecturd cu cei de la Consiliu si 53 dezbat3 altfel problema?
Prefectura are posibilitatea, dacd nu-i convine, sa trimitd in contencios cu punctul dansilor
de vedere si cei care sunt competenti sd analizeze si sd-si spund punctul de vedere. Sunt de
acord cu domnul Nica sa incurajam astfel de organizatii.”

Doamna consilier Urloiu Zenica:”Vreau s3 stiu de cat timp aceste spatii sunt alocate
acestor organizatii, de ce nu s-a facut pand acum nici un comentariu pe acest subiect si s3
stim daca este altcineva interesat de ele si le putem inchiria si astfel se Tmbogiteste
Consiliul judetean.”

Domnul secretar:”Avem hotdrari de Consiliu judetean, sase, in care am dat spatii in
folosintd gratuitd unor asociatii si fundatii ncd din anul 2005, nu am avut pind in acest
moment referinte din partea Institutiei Prefectului, iar cadrul legislativ nu s-a modificat. De
fapt ,cuiul lui Pepelea” il reprezintd art.124 din Lege pe care vi-l mai citesc odata pentru ca
flecare sa aiba posibilitatea sa-| interpreteze....articolul din Legea 215 spune asa ,Consiliile
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judetene pot da in folosinta gratuitd, pe termen limitat, bunuri mobile, imobile, proprietate
publicd sau privata localda ori judeteand, persoanelor juridice fird scop lucrativ care
desfasoara activitate de binefacere sau de utilitate publica ori serviciilor publice”. Prin
urmare, legiuitorul asa cum am spus si Tn adresa catre Institutia Prefectului, nu mentioneaza
in mod expres ca acea organizatie nonguvernamentala sa aib3d statut de utilitate publica.
Desi, In Legea 215, la un moment dat cdnd se vorbeste de asociatii de dezvoltare
intercomunitara face referire la Ordonanta 26/2000 si spune cd aceste asociatii au prin
efectul Legii 215 statut de utilitate publicd. Aici nu se vorbeste de persoane juridice fara
scop lucrativ ca sa aiba statut de utilitate publica ci activitate de binefacere sau utilitate
publica.”

Domnul consilier Enescu:”.......... cred ca Institutia Prefectului cumva a gresit, iar acum
trage un semnal de alarma si vrea sa remedieze situatia Tn legatura cu aceste hotardri, Daca
lucrurile sunt legale nu trebuie sa acuzam institutia si sa venim cu exemple din urma.
Multumesc!”

Domnul consilier Galatchi:”Este un principiu de drept ca orice text de lege trebuie
interpretat in sensul in care produce efecte. Dar tot un principiu din dreptul roman este si
faptul ca acolo unde legea nu distinge, nici interpretului nu-i este permis sa distinga. Nu stiu
de ce luam apararea acestor organizatii, fundatii daca legea spune cd trebuie sa obtina
declaratia de utilitate publica data de Guvern, de ce nu-i trimitem la Guvern sa obtina
aceasta declaratie si apoi le dam cu toata inima aceste spatii spre folosinta gratuitd.”

Domnul consilier Petre Gheorghe:”"Eu sunt direct interesat in aceastd poveste si pun
intrebarea ce caut eu, cu Uniunea Artistilor Plastici, in aceasta discutie. Uniunea Artistilor
Plastici este o asociatie profesionala de utilitate publicd. Chiar nu inteleg si nu o sa votez
pentru cd sunt implicat in aceastd poveste. Cred ca acest raspuns trebuie dat de prefect.”

Domnul secretar:”in continuarea principiului invocat de domnul Galatchi, corect de
altfel, care spune ca unde legea nu distinge, nici noi nu trebuie s& nu distingem, Legea 215
nu distinge si nu precizeaza foarte clar ca acea persoana juridica fara scop lucrativ trebuie sa
aiba statut de utilitate publicd. Prin urmare in lege se spune ca trebuie sa desfasoare
activitate de utilitate publica si atunci eu nu pot sa disting si sa spun ,ba nu, trebuie s3 aib3
statut de utilitate publica”.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:"Dacd s-au epuizat interventiile pe acest subiect,
solicit plenului acordul pentru interventia domnului prefect.”

Domnul prefect Gigi Petre: ,Multumesc, domnule vicepresedinte! Eu zic ¢d ne-am
ambalat foarte tare pe o astfel de tema care putea fi rezolvatd mult mai simplu si mult mai
usor. Nu vreau sa discut aici §i nici prin gand nu mi-a trecut sa analizez cumva oportunitatea
acestei Hotarari a Consiliului judetean. Si din punctul meu de vedere este oportun ca
asociatiile si fundatiile care-si desfasoard activitatea acolo poate sa primeascé chiar si un
sprijin. Din punct de vedere al legalitatii actelor administrative acesta a fost punctul de




13

vedere al Institutiei Prefectului, si multumesc domnului Enescu pentru interventie, si
daca-mi permiteti o sa va fac si un scurt istoric al acestor lucruri.

Daca Incepand cu 2005 au trecut toate astea, acesta nu este punctul de vedere, v3
aduc la cunostintda cd eu sunt reprezentantul acelei institutii, nu este condusd de
Gheorghisor chiar daca semneaza aldturi de mine in calitatea lui de sef de serviciu. Deci,
aceasta decizie am {uat-o consultdndu-ma cu toti cei noua juristi pe care-i am la dispozitie Tn
Prefectura. Vis a vis de termeni folositi 5i de confuzia, neadecvarea.....domnilor, nu ati vazut
prima forma pe care am pieptdnat-o zdravan. Deci, lucrurile au stat in felul urmétor:
Institutia Prefectului si-a spus un punct de vedere pe doud Hotdréri de Consiliu judetean,
care fnaintea luarii acestei hotdrari a fost discutatda Tmpreund cu domnul vicepresedinte
Musoiu si cu domnul secretar si v-am spus inainte s-o votati ca acela este punctul de
vedere. A trecut in forma propusd, nu este nicio problema, am trimis adresa, dar de la acea
adresa faptul cd asupra uneia s-a intervenit si a intrat in legalitate este foarte bine §i v
multumim. Dar la a doua, doar s-a bdgat adresa Institutiei Prefectului, nu s-a dezbatut
absolut nimic, deci Consiliul judetean nu si-a spus punctul de vedere asa cum si |-a spus
acum si primesc rdspunsul de la domnul secretar si semnat de un domn vicepresedinte. Eu
aveam nevoie de dezbatere in Consiliul judetean sa vad daca atac sau nu, era o form3
preliminara a acestor discutii. Nu este nicio nenorocire cd ajungem intr-o instantd de
contencios, nu este nicio competitie, mi se pare absolut normal. Motivarea pe care am
primit-o la Institutia Prefectului sub semnatura celor doi conducatori ai Consiliului judetean,
evident ca nu mi-a convenit pentru ca eu stiam, nu am lipsit de la nicio sedintd de Consiliu
judetean, stiam cd nu s-au dezbatut. Nu am facut vorbire despre Asociatia Artistilor Plastici,
ci in adresa de la Consiliul judetean s-a facut vorbire. Eu am spus doar n general, ¢d dup3
pdrerea mea ar trebui s fie de utilitate publica stabilitd prin Hotdrdrea de Guvern. De
oportunitate nu discut si sunt si eu de acord cd aceste spatii trebuie date. Mi-as dori in
instanta de contencios sa piardd Institutia Prefectului, dar pe legalitate. Nu este discutia ce
vrea unul sa faca sau ce nu vrea...dacd ne permite legea sau nu ne permite legea s-o facem,
aceasta este problema. lar in urma dezbaterilor care au fost, cu argumentele care au fost
aduse, din procesul verbal al sedintei, banuiesc cd tot o sd coresponddm, dar confuzia si
neadecvarea din adresa pe care a trimis-o Institutia Prefectului nu se refera la voluntarismul
acesta de a raspunde si a ne ardta cumva, cd tineretea nu reprezinta intotdeauna reprezint3
si stiinta sau experienta. Aceasta este probleme si nu-si doreste nimeni sa fréneze, am fost
deschis la colaborare, dar iertati-ma nici nu poate deveni Institutia Prefectului o sucursald a
Consiliului judetean, cum din pacate s-a mai intdmplat in perioadele anterioare si nici invers,
categoric. Avem doud puncte de vedere diferite si pentru asta existd un arbitru, mergem fn
instanta si vedem care este mai putin pregatit. Va multumesc!”

Domnul vicepregsedinte Musoiu: ,,Multumim, domnule prefect! Dacd mai sunt alte
interventii.... Este clar ca este o problema de interpretare a textului de lege vis a vis de
acest aspect, intentia buna rezida din interventiile ambelor institutii. Raimane de clarificat
acest lucru intr-o etapa ulterioard, dar astdzi prin vot as dori s ne spuneti dacd sunteti de
acord cu mentinerea hotdrarii a Consiliului judetean prin care se dd in folosintd gratuitd
spatiile respective sau revocarea acelei hotarari si reluarea discutiilor pe baza modului Tn
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care aceste spatii ar trebui date Tn folosintd gratuitd. Cum propuneti, domnule secretar, sa
supunem la vot?””

Domnul secretar: ,Punctul meu de vedere este ca trebuie sd avem un vot, n prima
fazd, cine este ,pentru” mentinerea celor doua hotarari, 40/2015 care se referd la Asociatia
Tinerilor lalomiteni care au avut anterior un spatiu de 29 mp si li s-a dat unul mai mic de
14.75 mp, dar de la adoptarea hotdréarii si pana in prezent ei au facut cerere ca vor sa
renunte la spatiu si vom revoca aceastd hotardre in prima sedinta ordinard, iar a doua,
41/2015, se referd la Fundatia Culturald lonel Perlea cu 29 mp, la Asociatia Culturald HELLIS
29.5 mp, Uniunea Artistilor Plastici 29.5 mp si Comunitatea Aromana din Romania - filiala
lalomita 29.5 mp.” acestea sunt organizatiile nonguvernamentale despre care vorbim. Daca
prin vot nu sunteti de acord cu mentinerea acestor hotarari, in prima sedinta de Consiliu
judetean vom veni cu un proiect de hotardre care sa revoce aceasta hotarare, in urma
solicitarii Institutiei Prefectului.”

Domnul consilier Sitaru:"De ce sd améndm pentru o alta sedintd, sa hotardm acum
daca au sau nu nevoie de spatiu.”

Domnul secretar:”Acum nu putem decat sa facem un vot de principiu, pentru ce
spuneti dumneavoastra trebuie sa avem un act administrativ pe care sa-| vedeti Tn prealabil
si sa-l votati.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:"Sunteti de acord cu mentinerea celor doua hotérari
care fac obiectul acestor discutii?

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotdrare? Se abtine cineva? Este cineva

Tmpotriva?

Cu 20 voturi ,pentru”, 2 ,abtineri” {domnul Miclea si doamna Condrut), un vot
L,mpotriva” (domnul Galatchi), (domnul Petre Gheorghe nu participd la vot, iar doamna
Dumitru Otilia nu este n sala).

Un alt punct, aveti pe e-mail Raportul Curtii de Conturi si Decizia cu privire la ultimul
control desfasurat pe anul 2015. Este obligatia legald a Consiliului judetean sd aduca la
cunostintd fiecarui consilier, aceste acte intocmite in urma controlului anual.”

Domnul consilier lonescu:”Eu ma gandesc si am discutat si cu colegii sa nu fortam
nota cu aceste sedinte extraordinare, s-ar putea sa patim ca in poveste si cand se striga
Lupu” 53 nu mai vind nimeni §i sa nu mai avem cvorum.

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Am inteles opinia dumneavoastrd, numai cd sunt
anumite proiecte de hotarare care necesitd un nivel de interventie rapid.
inchidem sedinta, vd doresc o zi buna!”
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Drept pentru care am incheiat prezentul proces - verbal in doua exemplare, unul
pentru a fi afisat la sediul institutiei.”

PRESEDINTE DE SEDINTA, SECRETAR,
Musoiu Stefan Adrian Robert fonescu

o im

Intocmit,
Nicoleta Niculescu
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