CONSILIUL JUDETEAN IALOMITA

PROCES-VERBAL
Incheiat azi, 23 martie 2016, in sedinta ordinara a
Consiliului Judetean lalomita

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt publice si se
desfasoara in sala de sedinte a Centrului Cultural UNESCO ,lonel Perlea” din municipiul
Slobozia.

Lucrarile sedintei extraordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt deschise de dl.
vicepresedinte Musoiu Stefan.

Domnul vicepresedinte Musoiu: ,Buna ziua domnilor consilieri, stimati invitati ai
mass mediei locale, directori ai institutiilor subordonate, bine ati venit la a doua sedinta din
anul 2016 a Consiliului Judetean lalomita. Au raspuns invitatiei noastre de astazi domnul
Matei Gheorghe din partea Muzeului Judetean lalomita, doamna doctor Sapira Violeta
managerul Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia, domnul Stefan Ghibanu directorul SC
Drumuri si Poduri SA lalomita, domnul Stanescu Florin directorul tehnic la SC Drumuri si
Poduri SA, doamna Festila Violeta director economic Spitalul Judetean de Urgenta. Salutam
prezenta domnului Stoenescu Constantin ex-secretar al Consiliului Judetean lalomita.

Avem un numar de 27 de consilieri, lipseste doamna Urloiu Zenica, iar domnul Sitaru
Nicolae si domnul Miclea Dan si-au dat demisia din functia de consilier judetean.

Supun votului dumneavoastra cele doua Procese verbale ale sedintelor anterioare,
17 decembrie 2015 si 27 ianuarie 2016:

- Cine este ,,pentru”? Se abtine cineva ? Este cineva impotriva? Avem 27 de voturi
»pentru”.

Supun votului dvs. si ordinea de zi a sedintei de astazi:

- Cine este ,,pentru”? Se abtine cineva ? Este cineva impotriva?

Cu 27de voturi ,,pentru”, intram in dezbaterea sedintei de astazi.

Domnul secretar:,Buna ziua, doamnelor si domnilor consilieri judeteni, stimati
invitati si reprezentanti ai mass mediei, deschidem ordinea primei sedinte de astazi cu doua
proiecte de hotarare similare, care au un caracter constatator, si anume primul proiect de
hotarare vizeaza incetarea de drept inainte de expirarea duratei normale a mandatului de
consilier judetean a domnului Dan Miclea, ca urmare a demisiei domniei sale depuse in data
de 29 februarie 2016. Proiectul de hotarare propune constatarea incetarii de drept a
mandatului, ca urmare a demisiei si totodata declararea ca vacant a locului de consilier
judetean respectiv.”



Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Asa cum v-a spus domnul secretar, domnul
consilier judetean Miclea Dan si-a dat demisia, luam act de acest lucru. Daca aveti
interventii...”

Domnul consilier lonescu:”Am fi vrut si noi o copie a demisiei sa vedem din ce
motive demisioneaza.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Ati primit-o pe e-mail, dar dau citire acesteia:
Domnule presedinte, subsemnatul Miclea Dan, prin prezenta va aduc la cunostinta demisia
din Organizatia Judeteana a Partidului Social Democrat si din functia de consilier judetean a
Consiliului Judetean lalomita”, fara o alta motivatie.

Daca nu mai sunt nelamuriri, supun votului dvs. acest proiect de hotarare:

- Cine este ,,pentru”, ,impotriva”, ,,abtineri,,? Cu 27 de voturi , pentru”, acest proiect
de hotarare a trecut. Urmatorul proiect, va rog.,,

Domnul secretar:,,Adaug faptul ca demisia este un act unilateral de vointa, nu se
motiveaza si fiecare procedeaza cum considera necesar. Urmatorul proiect de hotarare este
similar si propune plenului incetarea de drept inainte de expirarea duratei normale a
mandatului de consilier judetean a domnului Nicolae Sitaru, consilier judetean din partea
Aliantei pentru lalomita, propus de Partidul Democrat Liberal. Demisia domniei sale a fost
inregistrata in data de 1 martie 2016 si sunt invocate motive personale.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,Este un proiect de hotarare similar, nu am nimic de
adaugat... Daca aveti aici nelamuriri, intrebari, daca nu, supun votului dvs. acest proiect de
hotarare:

- Cine este ,,pentru”, ,,impotriva”, abtineri? Cu 27 de voturi ,pentru”, acest proiect de
hotarare a trecut. DI secretar, va rog, urmatorul proiect.”

Domnul secretar:,Urmatorul proiect de hotarare este unul corelat primului proiect
de hotarare, luand act de demisia domnului consilier judetean Dan Miclea si de vacantare a
acestui post, se propune validarea urmatorului supleant inscris in lista PSD la momentul
candidaturii din 2012. Este vorba despre domnul Tudor George si se propune plenului
validarea mandatului acestuia din partea Partidului Social Democrat lalomita. Proiectul de
hotarare are anexata o comunicare din partea conducerii Organizatiei Judetene a PSD
lalomita in care se specifica faptul ca domnul Tudor George, la acest moment este membru
al PSD.

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Domnul Tudor George este prezent astazi aici,
Comisia de validare va verifica lista electorald, apoi domnul Tudor George va depune
juramantul.”

Domnul secretar:”Mentionez faptul ca au mai ramas patru membri in Comisia de
validare, in urma demisiei domnului Miclea Dan, doamna Urloiu lipseste si practic doamna
Dumitru Doina, doamna Dumitru Otilia si domnul Emil Galatchi sunt cei care vor verifica
lista de candidati din partea Partidului Social Democrat.”



Doamna consilier Dumitru Doina:”Domnule presedinte, Comisia de validare a
verificat documentele puse la dispozitie de catre secretariat si a constatat ca pe lista de
candidati pentru organizarea Consiliului Judetean lalomita, a fost declarat supleant,
conform Procesului verbal intocmit de BEJ, domnul Tudor George. De asemenea s-a
confirmat de catre PSD Organizatia Judeteana lalomita ca domnul Tudor George face parte
la aceasta data din cadrul partidului, fapt pentru care Comisia de validare, cu trei voturi
pentru, propune pentru validarea mandatului de consilier judetean pentru domnul Tudor
George.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Multumim doamna Doina Dumitru.

- Cine este ,,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 27 de voturi , pentru”, acest proiect de
hotarare a trecut. Domnul Tudor George depune juramantul de consilier judetean.....

Felicit in numele dumneavoastra pe domnul Tudor George pentru faptul ca astazi a
devenit consilier judetean, sunt convins ca in perioada de trei luni de zile care a mai ramas
din acest mandat activitatea pe care o va desfasura va fi in folosul cetatenilor. Este un tanar
din Urziceni de profesie inginer transporturi.”

Domnul secretar:”Urmatorul proiect de hotarare, ca urmare a depunerii
juramantului si intrarii in exercitarea mandatului de catre domnul Tudor George, propunem
un proiect de hotarare privind modificarea Hotararii 33 din 2012 privind organizarea
Comisiilor de specialitate ale Consiliului Judetean lalomita pe principalele domenii de
activitate. Tntrucat precedentul consilier judetean, domnul Dan Miclea ficea parte din
Comisia de munca, sanatate, asistenta sociala si familie, postul s-a vacantat acolo si domnul
Tudor George este propus sa faca parte din aceasta comisie alaturi de domnul Nunu lon
care este presedintele comisiei, doamna Condrut lleana, domnul Vasilache Aurel, domnul
Maftei Gica, domnul Andriescu Adrian si domnul Florea Romeo.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Practic aceasta comisie fiind formata din sapte
membri, domnul Miclea demisionand o completam cu domnul Tudor. Alte intrebari .... daca
nu, supun votului dumneavoastra acest proiect de hotarare:

- Cine este ,,pentru”, ,,impotriva”, abtineri? Cu 28 de voturi ,pentru”, acest proiect de
hotarare a trecut. DI secretar, va rog, urmatorul proiect de hotarare.,,

Domnul secretar:,Practic, ultima hotarare cu caracter organizatoric de pe ordinea
sedintei de astazi propune completarea Comisiei de validare a Consiliului Judetean lalomita.
Deoarece domnul Dan Miclea facea parte din aceasta comisie care se alege la inceputul
mandatului si este valabila pe patru ani, trebuie sa ocupam postul vacantat, avand in vedere
faptul ca din aceasta comisie trebuie sa faca parte cinci persoane.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Avand in vedere faptul ca Dan Miclea era membru
PSD, o sa rog pe domnul Nica Viorel sa faca o propunere pentru inlocuirea acestuia, precum

si pe ceilalti lideri ai partidelor politice.”

Domul consilier Nica Viorel:”Din partea PSD propunem pe domnul Vasilache Aurel.”



Domnul vicepresedinte Musoiu:”Domnul Vasilache, sunteti de acord cu aceasta
propunere...da...alte propuneri....nu....Se intocmesc buletinele de vot, este vot secret fiind
vorba de persoane..... se voteaza....”

Doamna consilier Doina Dumitru:”"Domnule presedinte, au votat un numar de 28 de
consilieri, voturi valabil exprimate 28. Domnul consilier Vasilache Aurel a avut 23 de voturi

” <n

"pentru” si 5 voturi “impotriva”. Comisia de validare constata ca a intrunit numarul de
voturi necesar pentru a fi membru in Comisia de validare.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Supun la vot acest proiect de hotarare:
- Cine este ,,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 28 de voturi, pentru”, acest proiect de
hotarare a trecut. DI secretar, va rog, urmatorul proiect de hotarare.,,

Domnul secretar:”Continuam ordinea sedintei de astazi cu un proiect de hotarare
privind rectificarea bugetului general al judetului lalomita pentru anul 2016.

Proiectul de hotarare are la baza rapoarte formulate de catre cele cinci comisii de
specialitate din cadrul Consiliului Judetean lalomita, care au avizat favorabil acest proiect de
hotarare si, de asemenea, este isotit de raportul comun al compartimentelor de specialitate
intocmit de Directia Buget-Finante si de Directia de Investitii si Servicii Publice.

Tn esentd proiectul de hotdrare propune rectificarea bugetului judetului lalomita,
pentru anul 2016, la venituri in suma de 107.491,00 mii lei, la cheltuieli in suma de
150.148,00 mii lei, cu un deficit de 42.657,00 mii lei, deficit ce va fi acoperit din excedentul
anului precedent in limita sumei de 43.465,00 mii lei potrivit pct.| din anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.

Se aproba rectificarea bugetului activitatilor finantate integral din venituri proprii al
institutiilor publice subordonate Consiliului Judetean lalomita, pe anul 2016, pe capitole,
subcapitole, paragrafe, titluri, articole, alineate si sectiuni, in suma de 1.252,00 mii lei, atat
la venituri cat si la cheltuieli, potrivit pct. Il din anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Practic, cele mai importante aspecte care privesc
acest proiect de hotarare de rectificare a bugetului general sunt cele care vizeaza
repartizarea sumei de 18 mii lei ce reprezinta elaborarea de studii pedologice pe suprafata
de 1000 ha pe care le avem in zona UAT Vladeni. Am comandat aceste studii pedologice in
vederea analizei solului pentru posibilele culturi de legumicultura si pomicultura pe care
vrem sa le dezvoltam pe o anumita suprafata. Ne dorim nu numai concesionarea acestor
suprafete pentru cultura mare ci si pentru culturi mici ca urmare a faptului ca poate
angrena mai multa forta de munca si din aceasta perspectiva vrem sa vedem in ce masura o
parte din acest teren se preteaza pentru aceste lucrari de legumicultura si pomicultura. De
asemenea am alocat aproximativ 75 mii lei pentru consultanta in vederea depunerii de
proiecte pentru masura 5.1-restaurarea, conservarea patrimoniului cultural judetean. Este
vorba de cele trei obiective reabilitarea monumentului istoric si de arhitectura a Conacului
Bolomey, restaurarea si conservarea Bisericii de lemn Sf.Nicolae si reabilitarea si punerea in
valoare a monumentului istoric Orasul de Floci. La fel, pentru elaborarea documentatiei
tehnico-economice faza D.A.L.l. la DJ 211 Grivita-Traian in suma de 40 mii lei si pentru



Spitalul Judetean de Urgenta Slobozia suma de 300 mii lei pentru dotarea cu echipament
medical. Este vorba de achizitia unui computer tomograf, deoarece cel existent la acest
moment are o vechime de 9 ani de zile. Noi am nlocuit tubul acestui tomograf acum trei
ani, dar durata de viata a acestuia nu este destul de mare pentru a-I mai folosi. Pentru
achizitionarea unui tomograf nou si-a manifestat intentia de a ne sprijini si Ministerul
Sanatatii.

in opinia noastrd acestea sunt influentele majore pentru aceastd rectificare a
bugetului Consiliului Judetean lalomita.

Daca aveti observatii....daca nu, va supun la vot acest proiect de hotarare:

- Cine este ,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 26 de voturi ,pentru”, 2 "abtineri”,
doamna Barcari si domnul Mihaila, acest proiect de hotarare a trecut. DI secretar, va rog,
urmatorul proiect de hotarare.,,

Domnul secretar:”Urmatorul proiect de hotarare propune plenului aprobarea
bugetului de venituri si cheltuieli al Spitalului Judetean de Urgenta din Slobozia, pentru anul
2016.

Proiectul de hotdrare are la baza un raport formulat de catre Directia Buget Finante
si a fost analizat, fara a se formula amendamente de catre Comisia juridica, Comisia
economica si Comisia de munca din cadrul Consiliului Judetean lalomita.

Pe fond, proiectul de hotarare propune aprobarea bugetului Spitalului Judetean de
Urgenta Slobozia pe sectiuni, capitole, subcapitole, titluri, articole si alineate, la venituri in
suma de 34.387,00 mii lei, la cheltuieli in suma de 36.576,00 mii lei, cu un deficit de
2.189,00 mii lei, deficit ce va fi acoperit din excedentul anului 2015.

Se aproba utilizarea din excedentul anului precedent in suma de 2.189,00 mii lei, ca
sursa de finantare a cheltuielilor sectiunii de functionare suma de 2.132,00 mii lei si ca sursa
de finantare a sectiunii de dezvoltare suma de 57,00 mii lei. Se aproba Programul de
investitii publice pe anul 2016. Se aproba numarul maxim de posturi si fondul aferent
salariilor de baza pe anul 2016.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Inainte de a-i da cuvantul doamnei manager Sapira
Violeta, vreau doar sa va reamintesc ca bugetul spitalului este alimentat din patru surse,
Casa Judeteana de Asigurari de Sanatate lalomita, Directia de Sanatate Publica, veniturile
proprii ale spitalului si Consiliul Judetean lalomita. Daca sunteti de acord ca doamna
manager sa prezinte cateva aspecte...da...,,

Doamna manager Sapira:”Buna ziua! Tncep prin a vd multumi tuturor pentru sprijinul
pe care |-ati acordat pe toata durata anului 2015 si increderea acordata actualei conduceri a
Spitalului Judetean de Urgenta, scopul nostru fiind acela de a asigura pe de o parte servicii
de calitate pentru intreaga populatie a judetului lalomita si pe alta parte de a asigura fondul
de aparatura necesara astfel incat toti colegii sa ne putem desfasura optim activitatea si sa
putem oferii aceste servicii.

Ca si manager am avut un inceput dificil, nu am stiut ce inseamna arierate, nu am
stiut ce Tnseamna sa ai furnizori neachitati, dar pot sa spun ca acum, dupa un an de zile, din
aprilie 2015 nu mai avem arierate si a scazut cu aproximativ 60% suma aferenta in ceea ce
priveste furnizorii neachitati. Acest lucru nu ar fi fost posibil fara sprijinul dumneavoastra si



speram ca si in acest an o sa continuam in acelasi ton optimist astfel incat sa putem asigura
modernizare in ceea ce priveste aparatura medicala si astfel sa atragem noi colegi care sa
profeseze alaturi de noi. Va multumesc in numele spitalului!”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Daca aveti neclaritati, intrebari...daca nu, supun
votului acest proiect de hotarare:

- Cine este ,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 27 de voturi ,pentru”, o “abtinere”
domnul Mihaila, acest proiect de hotarare a trecut. DI secretar, va rog, urmatorul proiect de
hotarare.,,

Domnul secretar:,,Urmatorul proiect de hotarare propune plenului modificarea
anexei nr.2 a Hotararii Consiliului Judetean lalomita nr.31/2013 privind aprobarea
organigramei, statului de functii si a functiilor publice din cadrul aparatului de specialitate al
Consiliului Judetean lalomita, cu modificarile ulterioare.

Proiectul de hotarare are aviz favorabil de la Comisia economica, Comisia juridica si
Comisia de munca din cadrul Consiliului judetean si propune pe fond modificarea statului de
functii pentru doua posturi din cadrul Directiei Coordonare Organizare, doua posturi de
consilier principal care se transforma in consilier superior si de asemenea un post de
consilier asistent care se transforma in consilier principal in cadrul Directiei Buget Finante,
ca urmare a sustinerii examenelor de promovare in functie de catre trei colegi de-ai nostri.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Practic prin promovarea a trei functionari publici se
modifica organigrama Consiliului Judetean lalomita si suntem nevoiti sa facem aceasta
schimbare prin proiect de hotarare. Daca aveti neclaritati....... ”

Domnul consilier Andriescu:,, Eu am o neclaritate mai veche care nu ati reusit sa o
rezolvati si vad ca stam la mana compartimentului de resurse umane din cadrul consiliului.
La autoritatea de transport judeteana, din sedintele trecute si de acum doi ani, va tot
chinuiti sa scoateti la concurs un post care se afla in schema. Tot spuneti ca nu vine lumea la
consiliu, ca sunt bani putini, dar nu am vazut niciun anunt de angajare. Eu sunt mai apropiat
de activitatea de transport si daca dumneavoastra dati bani pentru intretinerea drumurilor,
pentru cheltuieli care sunt foarte mari pentru modernizarea lor, daca nu functioneaza
aceasta autoritate de transport judeteana nu vom face nimic, stam la mana unui functionar
care nu vrea sa scoata la concurs acest post. Sunt judete cum este Tulcea, cum este
Constanta, Prahova care au serviciu de transport cu sapte persoane care urmaresc masinile,
incarcatura, transportul, Tncasarile. Pe noi nu ne intereseaza ori cei care sunt angajati nu
cunosc legislatia.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Nu am avut o solicitare pana la acest moment
pentru scoaterea la concurs a acestor posturi, o sa faca cateva clarificari doamna Codleanu.
Pana la acest moment consider ca am facut fata nevoilor pe directia de transporturi.”

Doamna director Codleanu:”"Cred ca este o confuzie in subiect, Autoritatea
Judeteana de Transport care este prevazuta in statul de functii nu se ocupa de drumurile
judetene, are competente pe transportul rutier. Acolo avem trei posturi prevazute si sunt



doua ocupate. Cred ca ati dorit sa va referiti la Compartimentul de infrastructura rutiera.
Tntreb ce ati vrut s3 spuneti cd se std la mana compartimentului resurse umane? Directia de
specialitate fundamenteaza necesarul de personal, din cate stiu nu sunt doritori, au fost
concursuri pe care le vom repeta, dar numai la propunerea directorului directiei respective
si apoi aprobarea conducerii. Nu exista un aport in plus sau in minus al compartimentului
resurse umane.”

Domnul consilier Mihaila:”Puteti sa ne spuneti din cele 131 de posturi cate sunt
vacante la aceasta ora si mai ales la compartimentul mass media deoarece am purtat cu
dumneavoastra mai multe corespondente si ma intereseaza exact postul ocupat de domnul
subprefect Marin Constantin, daca este vacant si data cand acesta s-a vacantat.”

Doamna director Codleanu:”Sunt vacante cu aproximatie 40 de posturi, avem si
acum n derulare cateva concursuri. Vis- a- vis de compartimentul mass media nu stiu exact
cate posturi sunt vacante, iar postul de care ati intrebat este temporar vacant.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Atata timp cat domnul subprefect este delegat pe o
anumita perioada la Prefectura postul este temporar vacant. Exista o Hotarare de Guvern in
acest sens.”

Domnul consilier Mihaila:”"Eu stiu ca este delegat dupa un alt post, nu dupa acest
post. Dansul are o singura Hotarare de Guvern, in 2012, iar in 2013 a ocupat acest post.”

Domnul director Cioaca:”"Domnul Marin Constantin este angajat la Centrul de
Informatii pentru Cetateni, imediat dupa ce a ocupat functia de subprefect s-a facut
delegarea dumnealui, pe aceasta perioada postul este temporar vacant si problema cu ce
trebuie sa faca Guvernul, este treaba Guvernului nu a noastra.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Multumesc domnule director! Daca aveti alte
neclaritati....”

Domnul consilier Mihaila:” Am inteles treaba asta, dar de ce nu-l ocupam? De ce nu
scoateti toate posturile la concurs, cele 40 de posturi, pentru ca le tineti degeaba si oamenii
din consiliu muncesc mai mult. De cand sunt in consiliu avem aceasta problema, posturi
vacante pentru care nu se intereseaza nimeni.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Poate fi scos la concurs oricand, dar pe perioada
determinata. Oricum vor mai fi scoase posturi la concurs in perioada urmatoare, avem
referate in acest sens de catre fiecare directie de specialitate, in functie de prioritatile si
nevoile pe care directia respectiva le reclama. Atata timp cat nu vin solicitari din partea
directiilor, nu putem scoate la concurs. Fiecare director stie foarte bine care sunt nevoile de
personal din cadrul directiei respective.”

Doamna director Codleanu:”Vreau sa spun ca exista o continuda schimbare, vin,
pleacd, se pensioneaza. Tot timpul au fost posturi vacante si s-au organizat concursuri. Am



avut perioade cu reglementari in schimbare, au fost blocate posturile, ne-am gandit la
fonduri.... sunt o mie de componente care trebuiesc luate in seama pentru a lua decizia de a
angaja. La ora aceasta sunt cateva concursuri in derulare.”

Domnul secretar:”Adaug faptul ca dupa cum stiti posturile au fost blocate pe
principiul sapte posturi vacantate la unul ocupat, s-a revenit si s-a dat voie la un post
vacantat unul ocupat, pana anul trecut a existat si restrictia legata de plafon de cheltuieli de
personal care se calcula la nivelul Consiliului judetean si a tuturor institutiilor din subordinea
Consiliului judetean si care de fiecare data a fost unul neindestulator, adica daca aveam
ocupata toata organigrama plafonul de cheltuieli repartizat de catre Guvern nu ne-ar fi
ajuns pentru a ocupa toate aceste posturi. si acesta a fost unul dintre argumente pentru
care nu s-au demarat concursuri pentru toate cele 35-40 de posturi pe care le avem acum
vacante. La D.G.A.S.P.C. avem 648 de posturi in organigrama si in jur de 120-130 de posturi
vacante, la spital la fel, cred ca in jur de 100 posturi vacante....astea au fost ratiunile pentru
care nu s-a procedat la angajare la nivelul numarului de posturi prevazut in statul de
functii.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”"Daca nu mai aveti intrebari, supun votului
dumneavoastra acest proiect de hotarare:

- Cine este ,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 27 de voturi ,pentru”, un vot
"Impotriva” domnul Mihaild,acest proiect de hotarare a trecut. DI secretar, va rog,
urmatorul proiect de hotarare.,,

Domnul secretar:,,Continuam ordinea sedintei de astazi cu un proiect de hotarare
privind aprobarea organigramei si a statului de functii la D.G.A.S.P.C. lalomita.

Proiectul de hotdrare are aviz favorabil al Comisiei de munca si al Comisiei
economice din cadrul Consiliului Judetean lalomita. Pe fond, propune aprobarea
organigramei asa cum o aveti prevazuta in anexa nr.1 si statului de functii prevazut si
detaliat in anexa nr.2 la prezenta hotarare, 648 de posturi in total, 620 de posturi de
executie si 28 de posturi de conducere.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,La fel ca proiectul de hotarare anterior si acesta
este generat de faptul ca in cadrul D.G.A.S.P.C. au promovat in grade si trepte profesionale
persoane angajate acolo si astfel trebuie sa aprobam noua organigrama. Daca aveti
nelamuriri.....

- Cine este ,,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 28 de voturi, pentru”, acest proiect de
hotarare a trecut. DI secretar, va rog, urmatorul proiect de hotarare.,,

Domnul secretar:,,Urmatorul proiect de hotarare este unul similar si propune
aprobarea organigramei si statului de functii la cea mai mare unitate medicala din judetul
lalomita, Spitalul Judetean de Urgenta. Proiectul de hotarare contine in anexa nr.1 si anexa
nr.2 organigrama si statul de functii, 919 posturi in total, 876 de executie , 43 de conducere
si 4 membri in Consiliul director al spitalului.”



Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Aceeasi situatie este si la Spitalul Judetean de
Urgenta Slobozia. Vreau doar sa mai adaug faptul ca aici au fost angajati noi medici, ceea ce
este un lucru imbucurator pentru acest spital, stiti bine ca nu aveam un medic ortoped s-a
intdmplat ca la unul dintre concursurile de ocupare a acestor posturi sa avem doi concurenti
pe un post si 0 sa scoatem la concurs si cel de-al doilea post de ortoped. Avem situatii in
care s-au ocupat aceste posturi vacante de medici si pentru ca avem mai multe posturi
libere vom face eforturi pentru a atrage personal medical care sa-si desfasoare activitatea in
Spitalul Judetean de Urgenta Slobozia. Acelasi lucru se intampla si cu structura de personal
de asistenti medicali si infirmiere. Daca vreti sa mai adaugati ceva.....”

Domnul vicepresedinte Martin:”Am o propunere pentru doamna manager legata de
centrul de recoltare si tratamente care functioneaza la poarta. Avem solicitari in vederea
prelungirii programului pentru ca avem cetateni care au nevoie de tratament, iar dupa ora
15,00 nu au nicio posibilitate pentru efectuarea acestuia. Am fincercat sa identific in
organigrama dar nu am identificat pozitia respectiva, daca e posibil sa prelungiti programul,
eventual pana la ora 21,00 si sa angajati inca o asistenta.”

Doamna manager Sapira:”Punctul de la poartd este doar punct de recoltare. In
organigrama sunt prevazute doua posturi astfel incat sa acopere tura de dimineata si cea de
dupa amiaza, din pacate se lucreaza doar pe programul de opt ore avand in vedere ca a
doua asistentd a avut contractul suspendat pe un an. in acest moment si-a dat demisia si in
urma aprobarii statului de functii urmeaza ca anumite posturi vacante, inclusiv acesta, in
functie de necesitati si urgente sa fie scoase la concurs si ulterior reorganizata activitatea.”

Domnul vicepresedinte Musiou:”Multumim, doamna manager. Alte intrebari.....daca
nu, supun la vot acest proiect de hotarare:

- Cine este ,,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 28 de voturi, pentru”, acest proiect de
hotarare a trecut. DI secretar, va rog, urmatorul proiect de hotarare.,,

Domnul secretar:,,Continuam ordinea sedintei de astazi cu un proiect de hotarare
privind aprobarea cuantumului cotizatiilor si contributiilor judetului lalomita si ale
Consiliului Judetean lalomita la unele organisme interne pe anul 2016. Proiectul are aviz
favorabil de la Comisia juridica si Comisia economica si in esentda se propune aprobarea
cotizatiel Consiliului Judetean lalomita la Uniunea Nationala a Consiliillor Judetene din
Romania in suma de 48.577,65 lei, la Agentia pentru Dezvoltare Regionala Sud Muntenia in
suma de 253.618,00 lei, la Asociatia de Dezvoltare Intercomunitara “Situatii de Urgenta Sud
Muntenia”, pentru anul 2016, in suma de 12.000,00 lei si la Asociatia pentru Dezvoltarea
Infrastructurii Locale a Judetului lalomita, pentru anul 2016, suma de 40.000,00 lei.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Stiti foarte bine ca in calitate de membru asociat,
Judetul lalomita si Consiliul Judetean lalomita, are printre altele si obligatia de a achita
cotizatia stabilita de fiecare dintre organisme in scopul desfasurarii activitatilor specifice
acestora. La UNCJR suma se stabileste in functie de numarul de locuitori ai fiecarui judet.
Daca aveti intrebari.....,,
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Domnul consilier Andriescu:”intr-adevar fiind o asociatie trebuie s3 participdm cu
cotizatii, dar vad aici un buget al ADR Sud Muntenia pe 2016, si cred ca salariatii Consiliului
Judetean nu se bucura de aceleasi prevederi ca dansii.....prime 10%, prima anuala al 13-lea
salariu, prima de vacanta, tichete de masa,nu sunt si ei bugetari, nu este o salarizare unica?
Cream o discrepanta intre bugetari, au salarii la nivel de ministrii. Noi nu avem ce face cu
banii, nu vedeti ca drumurile sunt cum sunt? Vrem si noi un raport de activitate de la
dansii, se spune ca groapa din fata consiliului este facuta tot de ei ca apoi sa spuna
directorul de acolo ca nu este o investitie oportuna. Eu zic sa nu le dam banii astia pana nu
vin sa-i justifice, noi daca aprobam asa ceva inseamna ca suntem complici la o ilegalitate.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Multumim, domnule consilier Andriescu,
intr-adevar suma poate parea mare sau mica, depinde din ce perspectiva priviti lucrurile,
aceasta contributie a fost stabilita in cadrul Comitetului Regional, stim foarte bine ca
persoanele care au in atributii accesare sau promovare proiecte pe fonduri europene sunt
remunerate suplimentar fata de salariile pe care le au, inclusiv cand Consiliul Judetean
lalomita a derulat proiecte pe fonduri europene persoanele implicate in aceste proiecte au
primit bani suplimentari la salariu, nu la fel de consistenti ca la cei de la ADR. Putem chema
un reprezentant al ADR in sedinta urmatoare pentru a ne face precizari referitoare la
activitatea pe care o desfasoara atat in interesul judetului cat si in interesul regiunii pe care
o reprezintd. Tn acelasi timp stiti foarte bine care sunt proiectele care se deruleazd in
municipiul Slobozia si cele pe care vrem sa le promovam noi Consiliul Judetean lalomita, pe
fonduri europene, inclusiv pentru Spitalul Judetean de Urgenta unde vrem anul acesta sa
promovam doua proiecte de extindere si modernizare a sectiei de primire urgente si a
sectiei de ambulatoriu, proiecte care insumate dau valoarea de aproximativ 5-7 mil. euro.”

Domnul consilier lonescu:”As vrea sa stiu daca pe 2015 noi am beneficiat de ceva pe
urma acestor asocieri, avem cumva deja proiecte promovate, aprobate.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Raportul de activitate sa stiti ca este public si este si
pe site-ul ADR Sud Muntenia, iar pentru fiecare asociatie in parte se poate face un extras
din raportul dansilor in urmatoarea sedinta a Consiliului judetean.”

Doamna consilier Barcari:”O singura observatie as vrea sa fac pentru ca ati spus un
lucru de care nu pot sa nu ma leg si anume ca toate aceste proiecte europene sunt derulate
prin munca beneficiarilor in special si nu stiu in ce masura dumnealor au facut ca aceasta
munca sa fie mai usoara. Din contra, stim foarte bine cum este birocratia pe aceste proiecte
si daca tot primesc atatia bani macar sa ne faca munca mai usoara si sa nu mai fie birocratia
atat de stufoasa pe aceste proiecte europene. Sunt de acord cu colegii mei in legatura cu
acest punct. Multumesc!”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Sunt in asentimentul dumneavoastra, doamna
consilier, este adevarat ceea ce spuneti, de multe ori din pacate singuri am ingreunat
accesarea fondurilor europene din aceasta perspectiva. Putem sa chemam in sedinta
urmatoare si reprezentantii locali si pe cei de la Calarasi sa raspunda intrebarilor pe care
dumneavoastra le aveti.”
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Domnul consilier Enescu:”Eu consider de la capul locului ca suma este mare pentru
toate cele trei contributii. si eu sunt foarte curios ce beneficii a avut judetul pe urma acestor
contributii, exceptand contributia pentru Situatii de Urgenta. Cred ca ar trebui sa vina aici si
sa ne spuna ce beneficii a avut judetul in urma acestor contributii in anul precedent si sa fie
o regula ca la inceputul anului sa ni se prezinte un raport in consiliu, pentru ca sunt niste
bani pe care noi ii aprobam. Sunt sume mari, fac o paranteza si va spun ca si banii aprobati
anterior pentru cartea funciara de la Biserica Sf.Nicolae 25 mii lei, pai o carte funciara se
face cu 5 mii de lei si o mie de lei chiar.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Rapoartele de activitate, asa cum v-am spus, le
gasiti pe site-urile fiecarei institutii in parte. Cat priveste suma de 25 mii lei pentru biserica,
va spun ca nu este vorba despre o carte funciard ci de consultanta pentru cererea de
finantare. Este o suma alocata pentru a scoate la licitatie aceasta documentatie si probabil
in urma licitatiei, asa cum s-a mai intamplat si in alte cazuri, suma poate sa scada la 15-18
mii lei. Supun la vot acest proiect de hotarare:

- Cine este ,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 22 de voturi ,pentru”, 6 “abtineri”
doamna Barcari, domnul Nunu, domnul Mihaila, domnul Andreescu, domnul Florea si
domnul Enescu, acest proiect de hotarare a trecut. DI secretar, va rog, urmatorul proiect de
hotarare.,,

Domnul secretar:,,Urmatorul proiect de hotarare pe ordinea sedintei de astazi
propune plenului modificarea Hotararii 7/2012 privind aprobarea unor indicatori tehnico-
economici la podul peste raul Prahova de la Dridu, DJ 101 Km 52+759.

Proiectul este generat de modificarea datorita Codului fiscal a TVA-ului de la 24% la
20% si se propune ca valoarea totala a obiectivului sa fie 4.346.999,59 lei din care C+M
3.732.676,36 lei, total general realizat la 31.12.2015 1.727.101,75 lei, total rest executie
2.619.897,84 lei, iar durata de executie 12 luni.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Asa cum a spus domnul secretar intrucat la 01
ianuarie 2016 a intrat in vigoare noul cod fiscal, suntem nevoiti, atat in cazul acestei lucrari
cat si in cazul altor lucrari pe care le avem in continuare sa actualizam indicatorii tehnico
economici datorita scaderii TVA —ului. Daca aveti neclaritati.....,

Domnul consilier Mitrica:,,Vreau sa stiu daca acest pod se mai termina vreodata sau
in doua, trei cincinale ca sa stim ce raspundem oamenilor din zond care ne intreaba. Am
citit in presa ca ati reziliat contractul si u ultima firma de constructie.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Contractul in mod normal ar trebui sa se finalizeze
la 31 martie 2016, lucru care nu se va intampla tot datorita neseriozitatii acestui
constructor. Au invocat intr-o solicitare faptul ca nu s-a putut lucra pe perioada decembrie-
ianuarie si ne-au solicitat prelungirea contractului cu inca doua luni de zile. Am avut cu ei in
aceste doua luni cam cinci ntalniri, discutii pe continuarea sau nu a lucrarilor si modul de
desfasurare a acestora, maine ne vom intalni din nou cu managerul tehnic si cu directorul
acestei societati. Au promis ca in urmatoarea perioada vor reincepe lucrarile in zona, pentru
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noi ar fi mult mai eficient continuarea lucrarilor decat rezilierea contractului, desi la 31
martie expira, pentru ca reluarea procedurii ar insemna cel putin sase luni pierdute in cazul
acestui proces. Speram in urma discutiilor pe care o sa le avem maine, sa se apune de
treaba, pentru ca trebuie sa incheiem si un act aditional de prelungire a duratei de executie.
Mai au de turnat a doua pila si apoi trebuie aduse grinzile, cele 7, care au fost verificate
inclusiv de dirigintele de santier si inginerul din cadrul Consiliului Judetean lalomita, nu le-
am platit, ne-au solicitat atat anul trecut cat si anul acesta sa le platim dar le-am spus ca le
vom plati dupa ce vor fi montate. Speram ca dupa intalnirea de maine sa va dam mai multe
vesti bune vis a vis de graficul de executie a lucrarilor.”

Domnul vicepresedinte Martin:”Mai mult, avand in vedere nerealizarea contractului
si nerespectarea graficului de lucrari i-am penalizat si le-am calculat facturi de majorari care
reprezinta mai mult de 10% din valoarea decontata in acest moment.”

Domnul consilier Mihaila:”Nu inteleg, stiti si dumneavoastra ca aceasta iarna a avut
trei zile mai rele, sincer doua luni....am avut cea mai calda iarna pe care am avut-o in ultimii
ani. De ce cer ei doua luni?”

Domnul vicepresedinte Musoiu:” Alte intrebari......

Supun la vot proiectul de hotarare:

- Cine este ,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 26 de voturi ,pentru”, 2 "abtineri”
doamna Barcari si domnul Mihaila, acest proiect de hotarare a fost aprobat. Urmatorul
proiect de hotarare.,,

Domnul secretar:”Urmatorul proiect de hotarare propune modificarea Hotararii
nr.4/2009 privind insusirea inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul public al
judetului lalomita.

Tn esentd este vorba despre modificarea unei pozitii aflatd la nr.crt. 8 din Hot&rarea
de Consiliului judetean respective prin care se insuseau toate bunurile care fac parte din
domeniul public al judetului lalomita, in sensul ca denumirea de ”Biserica de lemn Poiana”
cum era cunoscuta, 1si modifica denumirea si se va chema ”Biserica de lemn Sf.Nicolae”,
stramutata din Poiana. La datare, in descrierea respectiva figura ca in 1804 si se modifica
datarea la 1748 si de asemenea codul atribuit Tn lista monumentelor istorice se modifica. La
suprafata de teren s-a realizat intre timp carte funciara, din 2009 si pana acum, si suprafata
de teren rezultata din cartea funciara este de 760 mp aferenta si incintei Muzeului
Agriculturii.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,intrucat aceastd biserica face obiectul unui proiect
de accesare fonduri europene, pentru a nu afecta eligibilitatea acestui proiect vrem sa
facem toate corecturile de rigoare pentru a nu exista neconcordante intre diferite acte care
atesta documentar acest lacas si asta prin promovarea acestui proiect de hotarare.”

Domnul consilier Enescu:”Legat de acest lacas de cult, eu ma gandesc ca poate in
viitor am putea face un demers ca sa fie trecut in parohia Episcopiei, deoarece aceasta are
atatea lacasuri de cult care fac parte din lista monumentelor istorice si poate avea grija de el
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chiar mai bine decat noi, iar noi nu am mai cheltui niciun ban nici pentru carte funciara, si va
spun ca raspunsul primit nu ma multumeste pentru ca atunci cand spui consultanta si
asistenta e foarte greu sa spui de ce 1000 sau de de 100. Acelasi lucru e si cu biserica
aceasta si cu cheltuielile legate de ea.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”O sa-l rog pe domnul director Gheorghe Petre sa va
ofere un punct de vedere legat de solicitarea pe care o aveti dumneavoastra.”

Domnul Petre Gheorghe:”Biserica de lemn care a fost adusa de la Poiana de Muzeul
Agriculturii si face parte din patrimoniul Muzeului Agriculturii si din patrimoniul national,
este biserica de clasa A. Nu sunt multe obiective in judetul nostru incadrate la aceasta clasa
si eu cred ca trebuie sa ramana in patrimoniul nostru, ea fiind in acelasi timp si parohie si
Episcopia Sloboziei si Calarasilor beneficiaza de aceasta biserica. Noi avem o colaborare
buna pe aceasta zona cu Episcopia si cu preoti din parohie si nu vad de ce sa se nasca
aceasta discutie cu toate ca in timp Episcopia a solicitat-o de mai multe ori, dar facand parte
din patrimoniul statului roman a si ramas aici.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Multumesc, domnule director! Alte opinii... daca
nu, supun votului dumneavoastra acest proiect de hotarare:

- Cine este ,,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 28 de voturi , pentru”, acest proiect de
hotarare a fost aprobat. Urmatorul proiect de hotarare.,,

Domnul secretar:”Ultimul proiect de hotarare de pe ordinea sedintei de astazi
propune desemnarea reprezentantilor Judetului lalomita in Adunarea Generala a
Actionarilor la S.C. Drumuri si Poduri SA lalomita si aprobarea mandatului acestora.

Vorbim despre o societate comerciala care are unic actionar Judetul lalomita, dupa
cum bine stiti. Potrivit 0.U.G. 109/2001 privind guvernarea corporatista a intreprinderilor
publice, Judetul lalomita are competenta legala de a desemna reprezentantii sai in
Adunarea Generalda a Actionarilor si totodata de a stabili durata si intinderea mandatului
acestora.

La proiectul de hotarare in forma initiala erau propusi ca reprezentanti 6 consilieri si
3 functionari publici, in urma unui amendament depus in Comisia economica a Consiliului
judetean s-a propus ca numarul acestora sa fie mai restrans, in sensul sa ramana 4 consilieri
judeteni si 3 functionari publici, iar indemnizatia acordata pentru reprezentarea judetului in
AGA sa fie marita de la 5% cat era initial , la 10% cat a fost propunerea de amendament.

Mandatul reprezentantilor este stabilit la modul general pe o durata de 4 ani, cu
siguranta ca fiind la final de mandat mandatul consilierului judetean va inceta dupa alegerile
din 5 iunie 2016, urmand sa fie desemnati alti reprezentanti de catre viitorul plen al
Consiliului judetean sau sa-i mentind pe aceiasi daca sunt din nou alesi. Cat priveste
mandatul functionarului public, acesta ramane in derulare pana cand, fie inceteaza calitatea
de functionar public, fie sunt revocati printr-o noua hotarare de Consiliu judetean de catre
viitorul plen.

Amendamentul a fost acceptat de catre initiatorul proiectului de hotarare, domnul
vicepresedinte Stefan Musoiu, prin urmare proiectul de hotarare supus dezbaterii va fi
dezbatut in forma de 4 consilieri judeteni, ca si propunere, si trei functionari publici.”
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Domnul vicepresedinte Musoiu:”Pentru cei trei functionari publici, daca-mi dati voie
o sa fac eu propunerile, urmand ca pentru cei patru consilieri judeteni fiecare partid sa faca
propuneri. Pentru functionari publici avem pe domnul Sorin Andreescu, inginer in cadrul
Directiei de Transporturi la Consiliul judetean, domnul lulica Dogaru — director adjunct in
cadrul Directiei Coordonare Organizare si domnul Dobris Stefan care este jurist tot in cadrul
acestei directii. Daca sunteti de acord cu aceste propuneri sau mai aveti alte
propuneri....daca nu, va rog pe dumneavoastra sa faceti propuneri pentru consilieri
judeteni.”

Domnul consilier Nica Viorel:,,in urma consultarilor cu grupul PSD, propunem pe
domnul Popescu lonut si pe domnul Tudor George.”

Domnul vicepresedinte Martin:,,Fac precizarea ca amendamentul din partea
Comisiei economice a venit pentru micsorarea numarului de membri, pentru a flexibiliza si a
face mai lucrativd Adunarea Generald a Actionarilor. In acelasi timp S.C. Drumuri si Poduri
SA, respectiv Adunarea Generala functioneaza dupa prevederile Legii 31 a societatilor
comerciale si probabil vor avea un numar de minim doua adunari generale pe an si un
maxim de cinci. Nu sunt adunari lunare, sunt obligatorii adunarile pentru aprobarea
proiectului de buget al societatii pe anul care urmeaza si ulterior de aprobare a executiei
bugetare.

Din partea grupului nostru il propunem pe domnul Andriescu Adrian.”

Domnul consilier Mitrica:”Propunem pe domnul Nica lon.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Alte propuneri mai sunt? Daca nu, se vor intocmi
buletinele de vot. Domnilor consilieri, sunteti de acord? Da.”

Domnul secretar:” se fac buletinele de vot cu cele sapte propuneri. Stiu ca la Comisia
juridica domnul director Ghibanu a ridicat o problema legatda de o eventualad
incompatibilitate a consilierilor judeteni in functia de reprezentant in Adunarea Generala a
Actionarilor. Potrivit art. 88 din Legea 161/2003 calitatea de consilier judetean este
incompatibila cu functia de presedinte sau secretar al Adunarii Generale a Actionarilor sau
asociatilor la o societate comerciala de interes local, cum este si S.C. Drumuri si Poduri.
Aceasta este ratiunea pentru care noi am propus o structura mixta, formata atat din
consilieri judeteni cat si din functionari publici, urmand ca din cei trei functionari publici,
unul va avea calitatea de presedinte iar un altul calitatea de secretar al AGA, astfel incat sa
nu existe o stare de incompatibilitate pentru consilierii judeteni. Era invocat acolo si un alt
alineat din respectivul articol, si anume calitatea de reprezentant al statului la o societate
comerciala care-si are sediul ori care detine filiale in unitatea administrativa teritoriala. Sunt
doua lucruri total diferite, aici vorbim de societatea comerciala de interes local, in speta
judetean cum este cazul nostru, cea de-a doua ipoteza se referea la reprezentant al statului
la o societate comerciala de stat. Aici, noi nu reprezentam statul ci judetul lalomita. Deci din
punctul meu de vedere si al serviciului juridic nu ar exista acea situatie de incompatibilitate,
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cu conditia precizata de la inceput ca acei consilieri judeteni care sunt alesi sa nu aiba
calitatea de presedinte sau de secretar al AGA la S.C. Drumuri si Poduri SA.
Se exercita votul........ "

Doamna consilier Doina Dumitru:”Au votat un numar de 28 de consilieri, total voturi
valabil exprimate 28. Domnul Adreescu Sorin a intrunit un numar de 26 voturi, domnul
Dogaru lulian 26 de voturi, domnul Dobris Stefan 25 de voturi, domnul consilier Andriescu
Adrian 26 de voturi, domnul consilier Nica lon 26 de voturi, domnul consilier Popescu lonut
25 de voturi si domnul consilier Tudor George 24 de voturi. Toate propunerile au numarul
necesar de voturi.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Multumim doamna Doina Dumitru! Supun votului
dumneavoastra acest proiect de hotarare:

- Cine este ,,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 28 de voturi, pentru”, acest proiect de
hotarare a fost aprobat.,,

Domnul secretar:”in sedinta precedentd, in 27 ianuarie, am votat Hotdrarea
Consiliului Judetean lalomita nr.16 din 2016 prin care 3.300 ha de teren din domeniul privat
al judetului lalomita, erau trecute prin acea hotarare in domeniul public al judetului
lalomita. Proiectul de hotdrare s-a votat, gratie votului dumneavoastra. intre timp, asa cum
domnul prefect si-a manifestat punctul de vedere in acea sedinta de plen, Institutia
Prefectului ne-a comunicat o adresa prin care ne solicita, in procedura de recurs gratios, sa
luam in discutie daca mentinem sau nu legalitatea acelei hotarari, fiind considerata de catre
dansii ca ar fi nelegala. Am atasat si ati avut la mape inca de la sedintele de comisii punctul
de vedere, atat al Institutiei Prefectului cat si o nota elaborata de catre mine impreuna cu
directia juridica, prin care noi aducem argumente suplimentare privind legalitatea acelei
hotarari.

Argumentele le aveti si pe de o parte si de alta, daca vreti sa avem o dezbatere pe
tema asta si in finalul dezbaterii sa va exprimati prin vot daca doriti mentinerea ca legala a
Hotararii Consiliului judetean, eventualitate in care Institutia Prefectului s-ar putea sa o
atace in instanta sau daca votati pentru revocarea acelei hotarari, avand in vedere
argumentele prezentate de ambele parti.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Opinii pe aceasta tema......

Domnul consilier Andriescu:”Dau eu tonul discutiei dar Tmi pare rau ca nu este si
reprezentantul Prefecturii sau macar domnul Ghiorghisor. intrebarea mea de la inceput este
cele 3.300 ha pentru care se tergiverseaza concesionarea lor si obtinerea unor bani pe
arenda, pentru astia ca se pierde timpul asta, cine va plati? Prefectura Tsi asuma acest risc
daca da in judecata si in final ramane valabila hotararea noastra, deoarece beneficiarii
respectivi nu pot intra in posesia pamantului, pe celelalte pamanturi se incaseaza niste bani.
Noi trebuie sa stim, pentru ca pentru domeniul public exista acte normative foarte exacte
care garanteaza ca nu putem gresi mult. Noi am facut o asimilare si uite ce necazuri am avut
cu celelalte. Eu spun ca este bine sa ne mentinem punctul de vedere pe care |-am avut
atunci, iar ceea ce spun dansii aici este ceva consultativ, nu ne poate obliga sa trecem. Vom
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pierde astfel niste bani si as vrea sa stim ca isi asuma o mare raspundere pentru ca vad ca
exista niste organisme care trag la raspundere pe cei ce intervin in anumite situatii si incurca
realizarea unor venituri. Argumentatia facuta de oficiul juridic al Consiliului judetean mi se
pare temeinica si legala.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Multumim pentru pledoaria dumneavoastra,
domnule consilier, multumim pentru modul in care sustineti interesul Consiliului Judetean
lalomita in cazul acestei hotarari. Suntem in asentimentul dumneavoastra vis a vis de toata
expunerea pe care dumneavoastra ati facut-o. Aveti parerea aparatului juridic legata de
modul in care ne dorim sa sustinem in continuare acest proiect. Daca mai sunt alte opinii... ”

Domnul consilier Nica Viorel:”In notele prezentate atat de Consiliul judetean cat si
de Prefectura se regasesc pasaje, articole de lege care dau dreptate atat Consiliului
judetean cat si Prefecturii. Eu cred ca nu este de competenta noastra sa judecam sau sa
analizam aceste note care sunt contradictorii si sa ne mentinem punctul de vedere de a-l
vota si sa mergem 1in justitie unde nu mai are nimeni voie sa comenteze in urma unei
hotarari judecatoresti.”

Domnul consilier Popescu Nicolae:”Este bine cunoscut ca daca doi juristi stau si
discuta o speta sunt trei pareri diferite. Noi in situatia asta unde si asa la statul nostru nu a
mai ramas nimic, daca terenul sta degeaba si noi tot discutam modul de proprietate asupra
terenului sau modul de incadrare al acestuia, consideram ca nu are rost sa mai contribuim si
noi la aceste neintelegeri. Am votat odata, consider ca nu baga nimeni niciun ban in
buzunar, ba miscam lucrurile din loc, se pot incasa niste chirii substantiale pe aceste
suprafete si este in binele comunitatii si al judetului sa nu mai revenim asupra votului si sa
fim de acord cu ceea ce s-a votat.””

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Multumim, domnule consilier Popescu! Daca mai
sunt alte opinii...... Daca nu, supun din nou votului dumneavoastrda mentinerea acestui
proiect de hotarare:

- Cine este ,pentru”, ,impotriva”, abtineri? Cu 26 de voturi “pentru”, doua ”abtineri,
domnul Mihaila si domnul Florea, se mentine aceasta hotarare

Daca la capitolul “diverse” mai aveti neclaritati......”

Domnul consilier lonescu:,,As dori ca la sedinta urmatoare cineva sa ne informeze
despre un obiectiv din orasul Slobozia. Astazi, intamplator am ajuns in fata acelei cladiri
frumoase si impunatoare care se numeste Centrul Militar. Am aflat in Consiliu ca am avea si
noi ori administrarea, ori ca suntem proprietari. Vreau sa ne lamuriti cine este proprietarul,
ce suprafete sunt acolo, cata suprafata este folosita.”

Domnul vicepresedinte Musoiu:,,Multumim pentru intrebare, domnule lonescu!
Putem sa va facem cateva precizari acum. Pot sa va spun ca acea cladire este in patrimoniul
Ministerului Apararii Nationale, Consiliul Judetean a facut solicitare de preluare a acestei
cladiri pentru ca o putea administra, conserva mult mai bine. Nu am primit raspuns
afirmativ In acest sens, pot doar sa va spun ca noi asiguram o parte din cheltuielile celor
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care-si desfasoara activitatea in cadrul acelei cladiri. Putem sa venim cu informatii
suplimentare in urmatoarea sedinta si sa va prezentam toate demersurile pe care le-am
facut, atat noi cat si alte institutii le-au facut pentru preluarea acestui obiectiv.”

Va multumim pentru prezenta! Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean
lalomita sunt declarate inchise.”

Drept pentru care am incheiat prezentul proces - verbal in doua exemplare, unul
pentru a fi afisat la sediul institutiei.”

PRESEDINTE DE $EDINTA, SECRETAR AL JUDETULUI IALOMITA,
Musoiu Stefan Adrian Robert lonescu
intocmit,

Nicoleta Niculescu



