CONSILIUL JUDETEAN IALOMITA

PROCES-VERBAL
Incheiat azi, 18 septembrie 2014, in sedinta ordinara a
Consiliului Judetean lalomita

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt publice si se
desfasoara in sala de sedinte a Centrului Cultural UNESCO ,lonel Perlea” din municipiul
Slobozia.

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt deschise de dl.
presedinte Vasile Silvian Ciuperca:

Domnul presedinte: ,Buna ziua va spun, distinsi invitati si reprezentanti ai presei
locale. Secretariatul ne informeaza ca suntem in cvorum cu 29 de membri ai Consiliului
judetean si putem desfasura in conditii de legalitate aceasta sedinta ordinara a Consiliului
Judetean lalomita.

Tmi face pldcere sd mentionez ci au raspuns invitatiei noastre, pentru a participa la
aceasta intalnire urmatorii: domnul Adrian Berbece — manager interimar Spitalul Judetean
de Urgente Slobozia, domnul Florin Stanescu — inginer si director tehnic la S.C. Drumuri si
Poduri S.A. lalomita, domnul Popa Cornel — directorul Liceului Tehnologic ,lon Teodorescu”,
din partea orasului Amara domnul viceprimar si doamna director economic, domnul prefect
Gigi Petre si directorii institutiilor subordonate Consiliului judetean.

Declar deschise lucrarile sedintei de astazi si va supun la vot ordinea de zi:

- Cine este ,pentru”? Se abtine cineva? Este cineva impotriva?

Cu 29 voturi ,,pentru”, intram in ordinea de zi.

Pentru a respecta toate detaliile prevederilor administrative privind functionarea
Consiliilor judetene am sa va rog sa aprobam intai procesele verbale de la ultimele doua
sedinte, ca un gest al incheierii unei etape in activitatea Consiliului judetean.

Sunt observatii asupra modului cum s-au consemnat dezbaterile?

- Cine este ,pentru”? Se abtine cineva? Este cineva impotriva?
Cu 29 voturi ,,pentru”, se aproba in bloc cele doua procese verbale.”

Domnul secretar: “Buna ziua stimate doamne si domni, deschidem ordinea de zi a
sedintei de astazi cu proiectul de hotarare privind modificarea anexei nr. 4 la Hotararea
Consiliului Judetean lalomita nr. 61 din 16.09.2013, privind aprobarea organigramei si
statului de functii al institutiilor publice de cultura aflate sub autoritatea Consiliului Judetean
lalomita.

Proiectul de hotarare are la baza un raport intocmit de catre Directia Buget-Finante, a
primit aviz favorabil fara a se depune amendamente de la Comisia juridica, Comisia de
invatamant si Comisia de munca a Consiliului Judetean lalomita.

Proiectul de hotarare, in esenta, propune modificarea postului de la pozitia nr. 6 din
statul de functii, de restaurator gradul IA, studii superioare, in restaurator treapta I, studii
medii..



Domnul presedinte: “Stimati colegi, este vorba despre o functie aflata in statul de
functii al Muzeului Agriculturii Slobozia.”

Domnul consilier Enescu Gheorghe: “Vad ca la pozitia 6 este trecut restaurator cu
functie de executie, cu studii superioare. Acesta se transforma in studii medii? De ce apare
de doua ori?”

Domnul secretar: "Anexa pe care o aveti este cea in care au survenit deja modificari.
Tn anexa veche pe care noi o modificdim deja, dar care a fost la hotdrarea pe care v-am
supus-o atentiei in 2013, figura postul de restaurator grad 1a, studii superioare, in cadrul
Muzeului Agriculturii. Practic acea functie dispare, este stearsa din organigrama si se
regaseste la pozitia nr. 7 in anexa actuala, dar cu studii medii. Muzeul Agriculturii a incercat
sa scoata la concurs postul de restaurator cu studii superioare si nu s-a ocupat.”

Domnul presedinte: “"Daca nu sunt alte observatii, va supun la vot proiectul de
hotarare:
- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?
Cu 28 voturi ,pentru”, (domnul Petre Gheorghe nu participa la vot), proiectul a fost
adoptat.”

Domnul secretar: , Al doilea proiect de hotarare propune validarea Dispozitiei
Presedintelui Consiliului Judetean lalomita nr. 213 din 18.08.2014 privind majorarea
bugetului Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia si repartizarea influentelor pe trimestre,
pentru anul 2014.

Proiectul de hotarare a fost analizat fara a se depune amendamente si a primit aviz
favorabil de la Comisia economica si Comisia de munca din Consiliul judetean.

Pe fond se propune validarea Dispozitiei Presedintelui Consiliului Judetean lalomita
nr. 213 din 18.08.2014 privind majorarea bugetului Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia si
repartizarea influentelor pe trimestre, pentru anul 2014, cu urmatoarele sume: 582 mii lei
de la Casa Judeteana de Asigurari de Sanatate, 55 mii lei de la Directia de Sanatate Publica
lalomita si 100 mii lei subventii din bugetul judetului lalomita.”

Domnul presedinte: ,Stimati colegi, evolutiile bugetare genereaza astfel de decizii la
nivel guvernamental, la nivel judetean si mai jos, la nivelul fiecarei unitati administrativ-
teritoriale sau la nivelul fiecarei institutii bugetare care utilizeaza fonduri publice. Aceste
sume care au intrat in bugetul judetului in august, vor fi introduse in buget prin Dispozitia
presedintelui acum si devin operationale. Este semnificativ efortul pe care il fac Casa
Nationald de Asigurari de Sanatate si Ministerul Sanatatii pentru a asigura o finantare mai
buna, dar insuficienta inca, pentru finantarea spitalelor si pentru contractele de servicii
medicale incheiate cu Casele Judetene de Asigurari de Sanatate.

Acestea sunt ratiunile pentru care va supunem la vot si va indemnam sa votati acest
proiect de hotarare, informandu-va ca arieratele au scazut intre 500 si 600 mii lei de la 700
mii lei, ceea ce este un semn bun. Observatii, puncte de vedere.....”



Doamna consilier Barcari Luminita: “Domnule presedinte, stiti ca de fiecare data am
fost de acord cu toate sumele alocate catre Spitalul judetean, pentru sanatate, pentru ca
este o problema prioritara, dar doresc sa solicit managerului Spitalului Judetean de Urgenta
Slobozia, pentru sedinta urmatoare, o informare a modului in care s-au rezolvat problemele
semnalate de Curtea de Conturi la ultimul control. Suntem datori sa stim daca tot ce a scris
Curtea de Conturi a fost rezolvat sau daca mai sunt anumite deficiente. Multumesc!”

Domnul presedinte: “S-a consemnat, managerul este aici, are interval suficient de
timp pentru a raspunde la toate cele 13 puncte precizate. Unele dintre ele, asa cum stiti,
erau 1n litigiu, altele sunt in curs de rezolvare. Alte observatii.....

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 28 voturi ,pentru”, o ,abtinere” (domnul Mihaila Stefan), proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: “Continuam ordinea sedintei de astazi cu un proiect de hotarare
privind validarea Dispozitiei Presedintelui Consiliului Judetean lalomita nr. 212 din
12.08.2014, privind majorarea bugetului propriu al judetului lalomita cu sume defalcate din
taxa pe valoarea adaugata pentru finantarea cheltuielilor descentralizate la nivelul judetului
lalomita si aprobarea rectificarii bugetului general al judetului lalomita, pe anul 2014.

Proiectul de hotarare a fost analizat de catre toate cele cinci Comisii de specialitate
care au formulat aviz favorabil, nu au fost formulate amendamente.

in esentd, proiectul propune validarea Dispozitiei Presedintelui Consiliului Judetean
lalomita nominalizata anterior.

De asemenea se propune aprobarea rectificarii bugetului propriu al judetului lalomita
pe anul 2014, pe capitole, subcapitole, paragrafe, titluri, articole, alineate si sectiuni, la
venituri in suma de 110.255,00 mii lei, la cheltuieli in suma de 114.691,00 mii lei cu un deficit
de 4.436,00 mii lei, potrivit pct. | din anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba rectificarea bugetului institutiilor publice subordonate Consiliului Judetean
lalomita, finantate din venituri proprii si subventii din bugetul local, pe anul 2014, pe
capitole, subcapitole, paragrafe, titluri, articole, alineate si sectiuni, in suma totala de
11.066,00 mii lei potrivit pct. Il din anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba rectificarea bugetului activitatilor finantate integral din venituri proprii al
institutiilor publice subordonate Consiliului Judetean lalomita, pe anul 2014, pe capitole,
subcapitole, paragrafe, titluri, articole, alineate si sectiuni, in suma totala de 1.477,00 mii lei
potrivit pct. lll din anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba utilizarea sumei de 450,00 mii lei din Fondul de rezerva bugetara la
dispozitia Consiliului Judetean lalomita pentru asigurarea contributiei judetului lalomita, in
vederea realizarii in comun cu orasul Amara a proiectului “Statie de epurare si colector de
evacuare spre emisar in orasul Amara, judetul lalomita”.

Influentele prevazute la art. 1-5 sunt detaliate in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.”

Domnul presedinte: “Stimati colegi, este o decizie foarte importanta pe care o luam
astazi si vizeaza mai multe campuri din domeniul de activitate a administratiei publice
judetene.



fn primul rand vorbim despre realociri, ajustdri si utilizarea fondului de rezerva
pentru a asigura acestei parti finale a anului bugetar 2014 o functionare corecta si mai ales
finalizarea unor obiective. Ati observat ca o suma importanta este alocata parcului
fotovoltaic de la Giurgeni pentru lucrari situate in aval de punctul de conexiune pentru care
vor permite racordarea la sistemul energetic national. Este o suma importanta, destul de
mare dupa aprecierea noastra, dar decizia aceasta o fac proiectantii si cei care examineaza
toate aceste proiecte si le avizeaza. Un alt lucru important este legat de disponibilizarea
unor sume pentru asigurarea documentatiilor tehnice necesare aplicatiilor viitoare pe care
le vom depune pe diverse axe si pe diverse programe operationale din ciclul de planificare
european 2014-2020. Vedeti ca vizeaza si infrastructura rutiera de interes local si regional,
vizeaza si alte domenii. De asemenea este vorba de un sprijin pe care-l acordam orasului
Amara, pentru a rezolva o problema extrem de importanta pentru cetateni si pentru
statiune, si anume cea legata de finalizarea lucrarilor la statia de epurare si la un colector al
apelor epurate. Asocierea cu Amara angajeaza Consiliul judetean cu suma de 733 mii lei, din
care anul acesta maxim 450 mii lei in functie de evolutie.

Este foarte importanta, de asemenea, decizia de a ne apropia de final in legatura cu
achizitia statiei de asfalt, achizitionata prin leasing de S.C. Drumuri si Poduri S.A., societate
care in intregime este detinuta de Consiliul Judetean lalomita si care, alaturi de o alta statie
de asfalt, asigura cresterea capacitatii de productie a asfaltului in judetul lalomita. Va
informez, pentru cei care nu stiti cd sunt doar doua capacitati de productie de asfalt in
lalomita, ambele sunt similare ca productivitate, cca 150 tone/ora, iar consumul de asfalt in
lalomita a tot crescut de la 18900 tone la 28300 in 2014, pana in acest moment. Acest lucru
arata cat de important este sa mentinem la nivelul judetului aceasta capacitate.

Este o rectificare care fundamental este generata de reasezari in cadrul bugetului si
de utilizarea unei parti din fondul de rezerva al bugetului judetului lalomita. Evident, ar fi
fost mai bine sa existe si o rectificare la nivel national si ar fi existat o mai buna
descentralizare financiara si sa avem resurse financiare si din partea administratiei centrale.
Observatii...”

Domnul consilier Enescu Gheorghe: ”“La capitolul cheltuieli, vad la Liceul Tehnologic o
suma destul de mare de 66 mii lei, din cate stiu de la Comisie aceste cheltuieli reprezinta
salarii nefncasate si castigate prin hotarari judecatoresti. Daca noi le platim din TVA, de ce nu
le plateste Ministerul Tnvatdmantului, fiind o sum& castigata de profesori? Fac o observatie
generala ca nu sunt suficiente observatiile atunci cand ne prezentati dosarele de sedinta. La
fel era si cu informatiile despre drumurile judetene si despre studiile de fezabilitate.”

Domnul vicepresedinte Martin loan: “Sumele respective pentru Liceul Tehnologic
sunt sume castigate in justitie pentru drepturi salariale, ele nu sunt platite direct de judet,
au fost alocate printr-o Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 9/2014 si reprezinta sume cu
destinatie speciala pentru acoperirea partiala a acestor drepturi salariale. Ele sunt esalonate
si plata acestora se face din 2013 pana in 2016. La cea de-a doua intrebare va raspund ca
astazi alocam niste plafoane financiare pentru contractarea unor studii de fezabilitate, iar in
momentul intocmirii acestora le vom aproba in Consiliul de administratie si in interiorul lor
veti gasi toate datele tehnice despre aceste drumuri. Acum alocam doar o suma, un plafon
maxim in limita caruia se vor licita si desemna executantii acestor studii de fezabilitate.”



Doamna director Codleanu Mariana: "O completare scurta la cele spuse de domnul
vicepresedinte, sa nu se trdiasca cu impresia ca documentele sunt superficiale, deci suma a
fost alocata prin OUG nr. 9 de rectificare a bugetului cu o tinta anume, exact pentru a aloca
aceste sume dedicate acoperirii drepturilor salariale din urma. Ordonanta este invocata in
Hotdrarea de astdzi deci era usor de sesizat. In acelasi timp ati spus cd nu e clar ce vor face
cu acesti bani, la pagina 3 din anexa sunt detaliate sumele pe fiecare articol bugetar, deci
sunt. Vis-a-vis de detalii din studiile de fezabilitate privind drumurile judetene, datele sunt
detaliate in urmatoarele hotarari, nu putem intr-un document bugetar sa venim cu detalii
despre drumuri cum ar fi numarul de kilometri... etc.”

Domnul consilier Enescu: "Doamna director, am inteles ca sunt salarii, dar am crezut
ca sunt salarii majorate si mi se pare cam mult. Acum am finteles ca sunt castiguri n
instanta.”

Domnul presedinte: "Stimati colegi, este foarte important sa stiti ca TVA este venitul
bugetului de stat, iar plata salariilor in Tnvatamantul special este cheltuiala a bugetului
judetean. Asa este construita Legea finantelor publice locale, sunt venituri ale bugetului de
stat, nu ale bugetului judetului, ci cheltuieli ale judetului. Daca nu sunt alte observatii, va
supun la vot:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 27 voturi ,pentru”, 2 ,abtineri” (domnul Mihadila Stefan si doamna Barcari
Luminita), proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: ”Proiectul de hotarare privind aprobarea revocarii dreptului de
administrare asupra drumului judetean DJ 102H constituit in favoarea Ministerului
Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice (fostul Minister al Dezvoltarii Regionale si
Turismului), a noilor indicatori tehnico-economici si a cofinantarii pentru obiectivul de
investitii “Reabilitare drum judetean DJ 102 H”.

Proiectul de hotarare a fost supus dezbaterii in Comisia juridica, Comisia economica si
Comisia de urbanism, are avize si nu au fost formulate amendamente.

Pe fond se propune revocarea dreptului de administrare asupra drumului judetean DJ
102H constituit in favoarea Ministerului Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice (fostul
Minister al Dezvoltarii Regionale si Turismului) prin hotararea Consiliului Judetean lalomita
nr. 31 din 27.04.2011.

Se aproba noii indicatori tehnico-economici ai obiectivului de investiti “Reabilitare
drum judetean DJ 102 H”, dupa cum urmeaza:

- valoare totala = 20.346.912,59 lei
din care

-C+M =18.132.220,54 lei

- durata de executie: 36 luni.

Se aproba contributia financiara a judetului lalomita la realizarea obiectivului de
investitii “Reabilitare drum judetean DJ 102 H” in suma de 312.500,00 lei.”

Domnul presedinte: ”"Stimati colegi, punctul central al acestui proiect rezida in
aprobarea noilor indicatori. Sunt indicatori noi pentru ca la momentul 2010, cand a aparut



faimosul program PNDI, a existat o analiza si o evaluare a posibilitatilor Romaniei de a
acoperi 10 mii km de drumuri judetene. Ministerul Dezvoltarii Regionale de la vremea aceea
s-a angajat sa faca acest lucru, nu a reusit din diverse motive si s-a ajuns in situatia de a nu
se intdmpla nimic. Dar, la vremea respectiva, un act normativ permitea evaluarea
indicatorilor tinand seama si de imprumuturile pe care le puteau face societatile care
participau la licitatie, licitatie organizata de Ministerul Dezvoltarii, imprumuturi ale caror
spete bancare erau prevazute in indicatorii economici. S-a dovedit a fi ineficienta gandirea
de la acea vreme si nerealista si mai ales nefezabila. Astfel ca suntem in situatia de a aproba
noii indicatori si de asemenea de a include acest proiect in PNDL si de a asigura o
cofinantare si de a asigura cel mai important lucru, o mare investitie in partea de nord a
judetului, pentru a lega DN 2C, drumul national care leaga municipiul Slobozia prin orasul
Amara, Grivita si Pogoanele de capitala judetului vecin Buzau, de a lega prin Milosesti DN 2C,
DN 2A prin Reviga, Cocora si Cazanesti. Tronsonul de 12 km ajunge pana la punctul de
intersectie din zona localitatii Crunti.

Aceasta este propunerea pe care v-o facem, este foarte importanta si cetatenii din
zona sunt nerabdatori sa se bucure si sa beneficieze de un drum modernizat care este foarte
important pentru zona de nord a judetului.”

Doamna consilier Barcari Luminita: “Domnule presedinte, teoretic acest obiectiv de
investitii mi se pare si util si necesar. In primul rand, care rectificare bugetard ar putea s
acopere aceasta suma si in al doilea rand noi nu putem sa avem o privire de ansamblu pana
nu avem si noi niste copii ale contractelor de finantare, incheiate intre Consiliul judetean si
Minister. Mi se pare ca exista doar promisiuni, una chiar electorala. Din punctul
dumneavoastra de vedere cum vedeti aceasta problema, nu este tot un mare esec cum a
fost si vechiul program? Ramane doar la faza de proiect si atat? ”

Domnul presedinte: "Contractul de finantare nu este semnat pentru ca noi nu am
emis aceasta hotarare cu noii indicatori, iar noii indicatori si i-a asumat un proiectant. Exista
un Ordin al Ministrului in care 102H figureaza inclus acolo ca obiectiv nou care este finantat
cu suma de 90 mii lei. Deci nu este doar o promisiune, este o realitate. Contractul de
finantare nu s-a semnat pentru ca noi nu am avut aceasta hotarare necesara pentru
semnarea acestuia, dar cofinantarea noastra este in rectificarea de buget pe care acum ati
aprobat-o. Dupa ce depunem, in 10 zile avem contractul de finantare si la viitoarea sedinta o
sa vi-l aratam cu tot cu angajament. Dupa ce vom parcurge procedura administrativa de
selectie a unui constructor pe care o s-o facem in aceasta toamna, speram sa va prezentam
si un contract de executie de lucrari.”

Domnul consilier Nunu lon: "Domnule presedinte, sunt de acord cu acest proiect atat
de necesar cetatenilor necesar locuitorilor din partea de nord a judetului.”

Domnul consilier Andriescu: "Despre utilitatea acestui drum nu trebuie sa vorbim
mult, ne-am fi bucurat daca Ministerul Dezvoltarii ar fi facut ceea ce s-a prevazut atunci
cand s-a dat acest obiectiv de investitii si s-ar fi realizat pana acum. Problema pe care vreau
sa o0 spun acum este mai mult asupra modului in care Tncercam sa pastram si sa ocrotim si sa
pazim aceste drumuri. Noi suntem un popor foarte primitor si intelept in a avea investitii
straine cat mai multe, iar in zona respectiva sunt cateva unitati cu un profil agricol care din



pacate nu respecta legile pe care le avem privind circulatia pe drumurile publice in special
prin supraincarcarea autovehiculelor deteriorand astfel starea drumurilor. Stiu ca in cadrul
directiei tehnice din Consiliul judetean avem un serviciu de transport care ar putea in
colaborare cu alte organe ale statului special abilitate sa faca echipaje si sa verifice.”

Domnul presedinte: ”“Foarte corecta si foarte buna interventie, simtul civic al
colegului nostru ramane la cea mai Tnaltd dimensiune si interesul pentru mentinerea
lucrurilor realizate prin efort colectiv este poate cea mai corecta pozitie. Daca nu sunt alte
interventii va supun la vot proiectul de hotarare:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 28 voturi ,pentru”, o ,abtinere” (doamna Barcari Luminita), proiectul a fost
adoptat.”

Domnul secretar: “Continuam ordinea sedintei de astazi cu un proiect de hotarare
privind aprobarea revocarii dreptului de administrare asupra drumului judetean DJ 313
constituit in favoarea Ministerului Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice (fostul
Minister al Dezvoltarii Regionale si Turismului), a noilor indicatori tehnico-economici si a
cofinantarii pentru obiectivul de investitii “Modernizare drum judetean DJ 313, Km 22+607-
Km 35+087, limita judet Calarasi - Axintele”.

Proiectul de hotarare are avizul favorabil al Comisiei economice si Comisiei de
urbanism din cadrul Consiliului judetean si propune revocarea dreptului de administrare
asupra drumului judetean DJ 313 constituit in favoarea Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice.

De asemenea se propune aprobarea Documentatiei de Avizare pentru Lucrari de
Interventii pentru obiectivul de investitii mentionat anterior, aprobarea noilor indicatori
tehnico-economici ai obiectivului de investitii dupa cum urmeaza :

- valoare totala =19.220.810,00 lei

din care

- C+M =17.502.730,00 lei

- durata de executie: 36 luni.

Se aproba contributia financiard a judetului lalomita la realizarea obiectivului de
investitii “Modernizare drum judetean DJ 313, Km 22+607- Km 35+087, limita judet Calarasi -
Axintele” in suma de 304.930,00 lei.”

Domnul presedinte: "Este un drum judetean de piatra, printre putinele care au
ramas, si nevoia de a-l moderniza este mult mai veche, lucru care vi-l poate confirma si
domnul viceprimar de la Axintele care este prezent aici si care face parte din miile de
cetateni si agenti economici nerabdatori sa vada acest drum important modernizat. Este de
aceeasi natura acest proiect de hotarare, aproba revocarea dreptului de administrare catre
Ministerul Dezvoltarii, avem o cofinantare, avem capacitatea de a o achita. Sigur ca vom
aproba documentatia de atribuire pentru achizitia unui contract de executie de lucrari si
apoi noi dorim sa facem o prezentare catre public a santierului, pentru ca stiti ca la nivelul
consolidarii infrastructurii se poate lucra si in lunile octombrie si noiembrie.



Aceasta este propunerea pe care o facem si sustinem foarte mult sa realizam cat mai
repede, pana la sfarsitul acestui mandat, acest drum de circa 12 km si de foarte mare
importanta economica. Observatii...... ”

Domnul consilier Mitrica: "Domnule presedinte, eu ridic doua probleme, una daca
puteti sa ne spuneti daca s-au alocat ceva bani pentru aceasta lucrare si doi, vin cu o
rugaminte in fata Consiliului judetean din partea locuitorilor comunei Dridu, avand in vedere
ca s-au inceput lucrarile la podul de peste raul Prahova, doresc o amenajare a drumului
Cosereni-Dridu pentru ca singura cale este cea prin Movilita.”

Domnul presedinte: "Va multumim foarte mult! La prima intrebare, da, avem suma
de cofinantare pe care o aveti prevazuta in hotarare si Ministerul are in PNDL 2014, la
propunerea noastra, 15 miliarde. Bani sunt, problema fundamentala este sa avem situatii de
lucrari, Ministerul nu achita facturile decat dupa ce se prezinta situatiile, cu facturi, si sunt
avizate de toti cei indreptatiti. La a doua intrebare, este foarte buna sugestia, drumul
respectiv este drum comunal si trebuie transformat Tn drum judetean si abia apoi putem
interveni pe el. O sa analizam cu dumneavoastra si cu cei din zona posibilitatea de a-l face
drum judetean. Alte intrebari......

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 29 voturi ,,pentru”, proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: "Urmatorul proiect de hotarare este practic o continuare a
proiectului pe care tocmai I-ati votat. Acest proiect de hotarare propune aprobarea
documentatiei de atribuire si numirea comisiei de evaluare a ofertelor pentru atribuirea
contractului de achizitie publica de lucrari pentru realizarea obiectivului de investitii
»Modernizare drum judetean DJ 313 Km 22+607-Km- 35+087, limita judet Calarasi -
Axintele”.

Proiectul de hotarare are la baza un raport formulat de catre Directia de Achizitii si
Patrimoniu din cadrul Consiliului judetean si a fost avizat de catre Comisia de urbanism si
amenajarea teritoriului.

Proiectul propune aprobarea documentatiei de atribuire a contractului de achizitie
publica de lucrari pentru realizarea obiectivului de investitii mentionat anterior. Procedura
de atribuire a contractului de achizitie publica de lucrari pentru realizarea obiectivului de
investitii este ,cerere de oferte”, criteriul de atribuire este in mod exclusiv ,pretul cel mai
scazut”.

De asemenea propune desemnarea comisiei pentru evaluarea ofertelor in vederea
atribuirii acestui contract de achizitie publica de lucrari. Aceasta comisie are atributiile
mentionate in cadrul Ordonantei 34 si a Hotararii 925 de analizare si evaluare a ofertelor si
desemnarea castigatorului acestei proceduri de achizitie publica.”

Domnul presedinte: “Adaug faptul ca acest demers a parcurs absolut toate exigentele
legislatiei romanesti. Dupa votul dumneavoastra depunem pe SEAP si vom declansa
procedura de achizitie si nadajduim sa avem in 40 de zile un partener de contract pentru
modernizarea acestui drum.



- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?
Cu 29 voturi ,,pentru” proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: "Proiectul de hotarare urmator propune aprobarea revocarii
dreptului de administrare asupra drumului judetean DJ 306A, conferit Ministerului
Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice (fostul Minister al Dezvoltarii Regionale si
Turismului), a documentatiei de atribuire si numirea comisiei de evaluare a ofertelor pentru
atribuirea contractului de achizitie publica de lucrari pentru realizarea obiectivului de
investitii ,Reabilitare drum judetean DJ 306A, Ciochina - Crunti, km 4 + 513 - km 12+309".

Proiectul de hotarare are la baza rapoarte intocmite de catre Directia Coordonare
Organizare si Directia de Achizitii si Patrimoniu, a fost analizat fara a se formula
amendamente de catre Comisia juridica si Comisia de urbanism.

Proiectul de hotarare propune revocarea dreptului de administrare asupra drumului
judetean DJ 306A constituit Tn favoarea Ministerului Dezvoltarii Regionale si Administratiei
Publice, aprobarea documentatiei de atribuire, procedura de atribuire a contractului este
»cerere de oferte”, criteriul de atribuire este in mod exclusiv ,,pretul cel mai scazut”.

Se desemneaza comisia pentru evaluarea ofertelor in componenta pe care o aveti in
proiectul de hotarare si de asemenea se precizeaza atributiile acestei comisii.

Domnul presedinte: ”In legiturd cu acest proiect de hotdrare ati participat la multe
dezbateri interesante, inca mai avem un drum de piatra si cetatenii si elevii din Crunti vin la
licee din Slobozia sau merg in alta parte parcurgdnd circa 8 km pe un drum pe care-I
intretinem in fiecare an in conditii foarte grele. Valoarea economica a tinutului este foarte
mare, de aceea nefiind alte aspecte de ordin social sau de ordin tehnic va rog sa sustineti
acest proiect de hotarare. Este identic cu cel anterior, cu deosebirea ca in cadrul aceluiasi
proiect aprobam si revocarea dreptului de administrare catre Minister si aprobarea
documentatiei de atribuire. Opinii.....

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 29 voturi ,,pentru” proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: “Urmatorul proiect propune aprobarea majorarii capitalului social
al S.C. Drumuri si Poduri S.A. lalomita.

Proiectul de hotarare are avize favorabile si nu au fost formulate amendamente de
catre Comisia economica si Comisia de urbanism. Propune pe fond aprobarea in numele si in
interesul judetului lalomita participarea la capitalul social al S.C. Drumuri si Poduri S.A.
lalomita cu un aport in numerar de 800.000,00 lei.

De asemenea se propune aprobarea majorarea capitalului social subscris si varsat al
S.C. Drumuri si Poduri S.A. lalomita cu suma prevazuta la art.1, prin emisiunea unui numar
de 320.000 actiuni noi, cu valoare nominala de 2,50 lei/actiune.

Se mandateaza domnul Ghibanu Stefan — administrator al S.C. Drumuri si Poduri S.A.
lalomita, sa intocmeasca documentele necesare si sa semneze la Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul lalomita toate actele privind majorarea capitalului social
al societatii.”
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Domnul presedinte: ,Multumesc! Ne-am asigurat intai, prin votul dumneavoastra ca
exista disponibilitatea prin rectificarea de buget pe care am ficut-o astizi. In acelasi timp am
discutat putin de nevoia strategica de a avea in judet operationale doua statii de asfalt de
mare capacitate si mai ales de foarte Tnhalta calitate a productiei pe care o realizeaza. Am mai
apreciat, dupa datele statistice, pozitiv ca nivel de dezvoltare cresterea consumului de asfalt.
Practic nu exista localitate in judetul lalomita oricat de mica, Ciocarlia este cea mai mica
localitate, unde sa nu se consume asfalt. Acesta este un semn bun si de aceea eu va rog sa
sustineti acest proiect de hotarare. Avutia creste cu numarul de actiuni pe care le-am
prevazut acolo si este proprietatea publica a judetului. Opinii, puncte de vedere.....

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 29 voturi , pentru” proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: "Continuam ordinea de zi cu un proiect de hotarare care vizeaza
aprobarea asocierii judetului lalomita cu orasul Amara in vederea realizarii in comun a
proiectului “Statie de epurare si colector de evacuare spre emisar in orasul Amara, judetul
lalomita”.

Proiectul de hotarare are avizele Comisiei juridice, Comisiei economice si Comisiei de
urbanism si propune pe fond aprobarea asocierii judetului lalomita cu orasul Amara in
vederea realizarii in comun a proiectului de investitii mentionat anterior.

De asemenea se propune aprobarea Contractului de asociere privind realizarea
lucrarilor la acest obiectiv in forma si continutul prezentate in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.

Se aproba contributia judetului lalomita pentru realizarea in comun a proiectului
”Statie de epurare si colector de evacuare spre emisar, in orasul Amara, judetul lalomita” in
cuantum de 733.828,29 lei, reprezentand 51% din obligatia orasului Amara de 1.438.879,00
lei. Se imputerniceste domnul Vasile Silvian Ciuperca — Presedintele Consiliului Judetean
lalomita, sa semneze Contractul de asociere mentionat.”

Domnul presedinte: "Asa cum am mentionat si la precedentul proiect de hotarare,
ne-am asigurat de existenta resurselor financiare, pentru anul acesta, in suma de 450 mii si
urmarim Tmpreuna cu executivul orasului Amara ca ritmul lucrarilor la statia de epurare si
colectorul apelor epurate spre emisar sa fie bun, in asa fel incat sa putem sa realizam cat
mai repede finalizarea acestui important obiectiv. Contribuie si Ministerul Dezvoltarii prin
Compania Nationald de Investitii la realizarea acestui important obiectiv pentru statiunea
Amara, dar si pentru cetatenii din Amara. Se disponibilizeaza niste resurse ale bugetului
orasului Amara pentru alte nevoi ale cetatenilor de acolo. Opinii......”

Domnul consilier Vasilache Aurel: "Domnule presedinte, fata de acest proiect sunt de
acord, 1l voi vota si am o propunere, daca se poate in viitorul cat mai apropiat, in functie de
bugetul pe care-l detine Consiliul Judetean lalomita, sa mai faceti o asociere si cu cele patru
spitale mari din judet, pentru nevoia acuta de bani in domeniul sanatatii. Va multumesc!”

Doamna consilier Barcari Luminita: "Domnule presedinte, dati-mi voie sa fiu putin
uimita de faptul ca o administratie competenta cum este cea de la Amara nu a reusit pana
acum, prin fonduri europene, sa faca o astfel de investitie asa cum stiu ca s-au derulat si in
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alte orase mari. Deci statiile de epurare erau eligibile pentru atragerea de fonduri europene,
ceea ce ar fi bine pentru multe alte orase sa incerce sa acceseze si astfel presiunea pe banii
publici sa nu mai fie atat de mare.”

Domnul presedinte: “Trebuie sa va reamintesc ca nu se poate pentru ca nu a existat
posibilitatea unei entitati independente, decat la nivel de comuna, de a accesa bani
europeni pentru canalizare si statii de epurare. Pentru orase si municipii singura posibilitate
era aceea de a exista un operator unic. Reamintesc un lucru trist pentru judetul lalomita si
anume ca demersurile facute de Consiliul judetean in urma cu 6 ani, de a crea un operator
unic, au fost demersuri care au esuat. Municipiul Slobozia a iesit din asociere, Amara a fost
in asociere. Din pacate, iesind municipiul Slobozia din asocierea pe care am facut-o noi nu
am mai devenit eligibili, nu aveam populatie, nu aveam capacitate. Deci nu este nicio vina la
nivelul orasului Amara, este poate o vina la nivelul judetului lalomita, in sensul ca nu am fost
mai fermi si nu am creat o dezbatere publica la momentul respectiv cand consiliul local de
atunci a iesit din asociere si astfel am ratat. Asa au ajuns Fetestiul si Tandareiul sa accepte o
ofertd a operatorului RAJA, cu toate nemultumirile care-i framanta pe cetateni. Deci,
raspunsul corect este ca orasele nu au putut accesa, nu erau eligibile decat in cadrul unei
asocieri care sa creeze un operator unic regional.

La nivelul comunelor da, Tnsa si acolo demersul este sa se asocieze mai multe
comune, nu e normal sa aiba fiecare comuna statie de epurare pentru ca nu au capacitate
tehnica si mai ales nu au capacitate fizica de a intretine o statie de epurare. Acolo tehnicienii
cei mai luminati recomanda statii de epurare ecologice foarte mici, cu consumuri
extraordinar de mici si care asigura consumuri mari de materiale. Alte intrebari..... Va supun
la vot acest proiect de hotarare:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 29 voturi ,pentru”, proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: “Continuam ordinea de zi cu un proiect de hotarare privind
reactualizarea componentei Comisiei Tehnice de Amenajare a Teritoriului si Urbanism
lalomita si aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei.

Tn esentd, proiectul de hotarare propune modificarea componentei, ca urmare a unor
iesiri la pensie, modificarea reprezentantilor institutiilor membre in aceasta Comisie. Noua
componenta o aveti in cadrul proiectului de hotarare si de asemenea se propune aprobarea
unui nou Regulament de organizare si functionare a Comisiei Tehnice de Amenajare a
Teritoriului si Urbanism lalomita, potrivit Anexei care face parte integranta din prezenta
hotarare.”

Domnul presedinte: “Ca initiator vreau sa va spun ca doar acoperim exigentele unei
legi, dar asiguram punerea in valoare a competentelor tehnice existente la nivelul judetului
astfel incat documentatiile care se supun dezbaterii in aceasta comisie sa fie analizate si sa
interzica si sa opreasca tendinte negative in domeniul urbanismului. Este foarte importanta
aceasta comisie, are autoritate, ar trebui sa aiba autoritate si mai mare pentru a asigura
evitarea unor consecinte pentru mediu, pentru populatie dezagreabile in viitor. De aceea
este o decizie foarte importanta si pune in valoare competentele si profesionalismul unor
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cetateni ai judetului lalomita cu o buna pregatire profesionala in diverse domenii.
Observatii....
- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?
Cu 29 voturi ,pentru”, proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: “Urmatorul proiect de hotarare propune modificarea hotararii
Consiliului Judetean lalomita nr. 82 din 14.12.2012 privind reactualizarea componentei
Comisiei Judetene pentru Protectia Copilului lalomita.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei de munca si a primit aviz
favorabil, fara amendamente.

Pe fond, proiectul de hotarare propune inlocuirea, pe durata temporara cat titulara
din cadrul comisiei, psihopedagog desemnata de Inspectoratul Scolar Judetean lalomita,
doamna Madalina Neagu se afla in concediu prenatal, cu doamna Dumitru Adriana -
psihopedagog. ,,

Domnul presedinte: “Doamna Adriana este acum inspector, un om apropiat de
sistem si care este foarte adecvata exigentelor din cadrul acestei comisii. Daca sunt alte
propuneri......

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 29 voturi ,,pentru”, proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: "Urmatoarele doua proiecte de hotarare presupun realizarea unui
vot secret, potrivit prevederilor din Legea 215, de aceea va propun sa prezentam cele doua
proiecte de hotarare, iar pentru votul secret sa trecem o singura data cu urna pe buletine de
vot separate pentru cele doua proiecte.”

Domnul presedinte: ”"Va consult, stimati colegi, in legatura cu aceasta propunere de
vot pentru persoanele ce vor fi nominalizate, respectiv in Consiliul de administratie de la
Liceul ,lon Teodorescu” si reprezentant al asiguratilor.

- Cine este pentru a unifica votul secret pentru cele trei nominalizari, pe buletine de
vot diferite? Se abtine cineva? Este cineva impotriva ?
- 29 voturi,pentru”.

Rog grupurile politice sa faca propuneri in primul rand pentru Liceul Tehnologic.

Din partea grupului PSD eu propun pe domnul Florea Romeo, pe care il intrebam si
public daca accepta aceasta nominalizare.... da, este de acord.”

Domnul vicepresedinte Martin: “Din partea grupului PNL propunem pe doamna
Doina Dumitru.”

Doamna consilier Barcari: ” Pentru Consiliul de Administratie de la liceu nu avem nici
o propunere.”

Domnul presedinte: "Sunt deci doua propuneri pentru Consiliul de Administratie.
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Acum trecem la propuneri pentru Adunarea Reprezentantilor Asiguratilor a Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate.”

Domnul vicepresedinte Musoiu: "Grupul PSD propune pe domnul Dobris Stefan.”

Domnul vicepresedinte Martin: "Grupul PNL sustine candidatura domnului Dobris
avand in vedere experienta dumnealui.”

Doamna consilier Barcari: “Nu avem nici o propunere.”

Domnul presedinte: “Rog echipa tehnica sa inmaneze buletinele de vot si Comisia de
validare si de numarare a voturilor sa se intruneasca.

Acum eu va cer ingaduinta, cat se deruleaza procedura de vot, sa trecem la
dezbaterea ultimului proiect de hotarare de pe ordinea sedintei de astazi, care repara o
greseala materiald legata de numarul si data unei Hotarari, corect data, luna si ziua si
incorect anul. Faceam referire la proiectul de hotarare din 2013, iar anul redactat a fost
2014

Domnul secretar: ”incep cu scuzele de rigoare, este o rectificare a unei erori
materiale, se referea la o Hotarare de Consiliu judetean privind aprobarea organigramei si
statului de functii la Directia Judeteand de Evident3 a Persoanelor lalomita. Tn esents, in 19
iunie 2014 mentionam atunci ca Hotararea Consiliului Judetean lalomita 32/29.05.2014 si de
fapt era Hotararea 32 din 29.05.2013. Pentru a putea intra in circuitul civil in forma
modificata si a fi transmisa la ANFP trebuie sa indreptam aceasta eroare materialad.”

Domnul presedinte: "Sunt observatii.... Va supun la vot proiectul de hotarare:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 29 voturi ,pentru”, proiectul a fost adoptat.

Stimati colegi, ne apropiem de un moment politic important pentru viata publica
romaneasca, alegerile prezidentiale. Despre nivelul de pregatire in judetul lalomita al acestui
important moment politic si civic, rog pe domnul prefect sa va spuna n ce stadiu ne aflam in
acest moment.”

Domnul prefect Gigi Petre: “Va multumesc, domnule presedinte! Astazi a avut loc
instruirea primarilor si a secretarilor unitatilor administrativ teritoriale, cu participarea unor
reprezentanti ai Autoritatii Electorale Permanente. Pana in momentul de fata, incepand cu
data de 03 septembrie s-au desfasurat urmatoarele activitati: a fost emis Ordinul Prefectului
nr. 300/09.09.2014 privind constituirea Comisiei tehnice judetene pentru urmarirea
organizarii si desfasurarii alegerilor pentru presedintele Romaniei din anul 2014, au fost
postate pe site-ul Institutiei Prefectului materialele utile pentru organizarea in bune conditii
a alegerilor, este in derulare activitatea de inscriere a juristilor si a altor persoane care
doresc sa participe la tragerea la sorti pentru functiile de presedinti si loctiitori ai sectiilor de
votare, s-a stabilit si amenajat Biroul Electoral al Sectiilor de Votare nr. 23, au fost desemnati
prin tragere la sorti cei trei judecatori care fac parte din Biroul Electoral Judetean in
urmatoarea componenta: presedinte — doamna judecator Tudor lonela, loctiitor — doamna
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judecator Ivanica Raluca Mariana si membru — doamna judecator Duta Camelia Tatiana. Pe
langa acesti trei reprezentanti membru in BEJ va fi si domnul Batranu Marian ca
reprezentant al Autoritatii Electorale Permanente.

Tn cursul zilei de ieri au fost tipdrite in totalitate listele electorale permanente, pe
baza datelor si informatiilor din registrul electoral. Pana in data de 27 septembrie primarii
vor stabili prin Dispozitie locurile speciale pentru afisajul electoral si de asemenea in cursul
instruirii de astazi, In afara de materialele prezentate de catre reprezentantii Autoritatii
Electorale Permanente, am mai adus in discutie o adresa, nr. 69177, a Ministerului Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice, prin care primarii trebuie sa ia masurile ce se impun
pentru ca sectiile de votare sa fie amplasate numai in spatii unde sa poata fi asigurata
accesibilitatea persoanelor cu dizabilitati. Din discutiile cu domnii primari si secretari nu
avem astfel de probleme, toate sectiile de votare au astfel de dotari, iar daca nu, se vor
confectiona niste rampe de acces.

n privinta arondérilor pe sectiile de votare existd o singurd problema pe care o vom
urmari, este o scoala la Facaeni in reamenajare si nu se stie exact daca se va finaliza pana in
momentul votului. Daca nu, vom rearonda oamenii pe anumite zone. Avem 220 de sectii de
votare in judetul lalomita. Aici am avut o rugaminte pentru domnii primari si secretari sa ne
depuna, chiar daca termenul este 2 octombrie 2014, persoanele care doresc sa se inscrie in
listele pentru presedinti si loctiitori, pana pe data de 22 septembrie pentru a putea fi
centralizate.

Din punct de vedere al organizarii cred ca suntem foarte bine organizati, materialele
electorale vor fi duse exact cum s-a procedat si pana acum, pe 6 trasee cu 6 masini in
preziua alegerilor.

Mi-am permis cu aceasta ocazie si cred ca este de interes si pentru domnii consilieri
judeteni, sa va anunt ca a aparut noul Cod Penal care are noi sanctiuni prin art. 385, art. 386
si art. 393. Va multumesc!”

Domnul consilier Vasilache Aurel: “in primul rand vreau si-i multumesc domnului
prefect pentru precizarile pe care le-a facut, erau necesare. Am o intrebare: o persoana care
domiciliaza intr-o localitate si doreste sa voteze in alta localitate, o poate face?

Si mai vreau sa aduc rugamintea domnului prefect in a ne sprijini de a infiinta o
trecere de pietoni pe soseaua Brdilei in Tandarei, pentru siguranta noastra si a copiilor. ”

Domnul presedinte: “Se poate vota, pe liste suplimentare, in orice sectie de votare.

Pana se finalizeaza procedura de vot pentru proiectele mentionate am placerea sa va
invit la a IV-a editie a Festivalului concurs de arta culinara , La casa Tudorii”, pe 11 octombrie
la Orasul de Floci. Evenimentul de anul acesta speram sa aduca 1500 de participanti, este un
eveniment important concentrat pe mandria cetatenilor din lalomita de a fi mostenitorii
unora care au creat civilizatii de tip urban in partea de est a Romaniei. Le multumim
domnilor consilieri judeteni care sprijina activitatile muzeelor. ”

Domnul prefect: "Pentru ca au fost diverse interpretari in ceea ce ma priveste, va
anunt ca am castigat procesul cu Guvernul in privinta aplicarii mobilitatii inainte de vreme.”

Domnul consilier Andriescu: “Pentru ca a venit vorba de Liceul Tehnologic am
rugamintea sa treceti pe acolo si sa vedeti ca are o stare neplacuta pentru o astfel de
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institutie, gard daramat, pomi necuratati si cred ca am putea face ceva cu ajutorul primariei.
Legat de Movila am rugamintea sa fluidizam si sa marim numarul de pacienti pe care sa-i
vada comisia intr-o zi si sa simplifice un pic modul de primire.”

Domnul presedinte: ”"Procedura de vot s-a incheiat, revenim la proiectele de
hotarare.”

Doamna consilier Doina Dumitru: “in amandou§ situatiile au votat 29 de consilieri,
voturi valabil exprimate 29. In ceea ce priveste reprezentantul la Casa Nationald de Asiguréri
de Sanatate, domnul Dobris Stefan, a intrunit 26 de voturi, iar in ceea ce priveste Consiliul
de Administratie la liceu domnul Florea Romeo 26 de voturi, iar eu 24 de voturi, fapt pentru
care Comisia propune ca aceste persoane sa fie validate.”

Domnul presedinte: "Va multumim foarte mult! Va supun la vot primul proiect de
hotarare desemnarea reprezentantilor Consiliului Judetean lalomita in Consiliul de
administratie al Liceului Tehnologic Special “lon Teodorescu” Slobozia:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva

impotriva?

Cu 29 voturi ,,pentru”, proiectul a fost adoptat.

Va supun la vot proiectul de hotarare privind desemnarea unui reprezentant al
asiguratilor delegat de Consiliul Judetean lalomita in Adunarea Reprezentantilor Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva

impotriva?

Cu 29 voturi ,,pentru”, proiectul a fost adoptat.”

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt declarate inchise.
Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal in doua exemplare, unul

pentru a fi afisat la sediul institutiei.

PRESEDINTE,
SECRETAR,
Vasile Silvian Ciuperca Adrian Robert lonescu

Tntocmit,
Nicoleta Niculescu



