CONSILIUL JUDETEAN IALOMITA

PROCES-VERBAL
Incheiat azi, 19 iunie 2014, in sedinta extraordinara a
Consiliului Judetean lalomita

Lucrarile sedintei extraordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt publice si se
desfasoara in sala de sedinte a Centrului Cultural UNESCO ,lonel Perlea” din municipiul
Slobozia.

Lucrarile sedintei extraordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt deschise de dl.
presedinte Vasile Silvian Ciuperca:

Domnul presedinte: ,Buna ziua va spun, distinsi invitati, aparatul tehnic ma
informeaza ca in acest moment suntem in cvorum, intrucat suntem 30 de consilieri judeteni
(lipseste doamna Urloiu Zenica), iar la aceasta sedinta participa cu amabilitate si interes
domnul prefect al judetului lalomita domnul Gigi Petre, domnul manager interimar al
Spitalului Judetean de Urgente Slobozia domnul Adrian Berbece, doamna Violeta Festila
director economic interimar la spital si directorii institutiilor subordonate Consiliului
Judetean lalomita.

Cvorumul fiind realizat, permiteti-mi sa declar deschise lucrarile sedintei de astazi
supunand la vot ordinea sedintei:

Va supun la vot ordinea de zi :

- Cine este ,pentru”? Se abtine cineva? Este cineva impotriva?

Cu 30 voturi ,pentru”, intram in ordinea de zi.”

Domnul secretar: "Buna ziua doamnelor si domnilor consilieri judeteni, distinsi
invitati, stimati reprezentanti ai presei locale! Deschidem ordinea de zi a sedintei
extraordinare de astazi cu un proiect de hotarare privind aprobarea rectificarii bugetului
general al judetului lalomita, pentru anul 2014.

Proiectul de hotarare a fost analizat de catre toate cele cinci Comisii de specialitate
din cadrul Consiliului judetean, nu au fost formulate amendamente, avizele au fost
favorabile.

Pe fond, proiectul de hotarare propune rectificarea bugetului propriu al judetului
lalomita, pentru anul 2014, pe capitole, subcapitole, titluri, articole si alineate la venituri in
suma de 109.639,00 mii lei, la cheltuieli Tn suma de 114.075,00 mii lei cu un deficit de
4.436,00 mii lei, potrivit pct. | din anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba rectificarea bugetului institutiilor publice subordonate Consiliului Judetean
lalomita, finantate din venituri proprii si subventii din bugetul local, pe anul 2014, pe
capitole, subcapitole, titluri, articole, alineate si sectiuni, Tn suma totala de 17.932,00 mii lei
potrivit pct. Il din anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se imputerniceste Directia Buget Finante din cadrul aparatului de specialitate al
Consiliului Judetean lalomita sa introduca modificarile si completarile in structura bugetului
judetului lalomita, modificarile generate de acest proiect de hotarare.”

Domnul presedinte: “Stimati colegi, initiatorul a tinut seama de situatia finantelor
publice judetene, la acest moment, de constrangerile si de provocarile momentului



respectiv, inclusiv de cele legate de faptul ca suntem angajati intr-o relatie contractuala cu
Consiliul Judetean Tulcea si cu o structura care implementeaza proiecte din domeniul
perfectionarii resurselor umane, o structura din judetul Tulcea, parteneriat care ne obliga la
anumite demersuri. Tn esentd este vorba de misciri pe diverse capitole si, dupd cum ati
vazut, sunt renuntari de la bunuri si servicii la alte capitole pentru a se crea o disponibilitate
de 56 mii lei, disponibilitate necesara pentru achizitia unor servicii de recrutare pentru cei
care vor urma cursurile de perfectionare in meseriile pe care respectivul proiect
intentioneaza sa le asigure. O sa discutam la momentul potrivit despre relevanta acestui
proiect pentru judetul lalomita si de ce meseriile non agricole sunt la fel de importante ca si
cele agricole si de ce folosim aceasta oportunitate pentru a asigura un numar mai mare de
cetateni spre alte domenii sau o aprofundare a pregatirii profesionale intr-un anumit
domeniu. Dincolo de aceste lucruri ati vazut ca este si o alta componenta a anexei care se
refera la bugetul institutiilor finantate partial sau total din venituri extrabugetare. Acolo este
vorba de o majorare a veniturilor care sunt generate din donatii si sponsorizari, la muzeele si
la centrele culturale care sunt in subordinea Consiliului judetean.

Acestea sunt ratiunile pentru care va propunem acest proiect de hotarare. Nu este
afectat nimic, nu sunt venituri suplimentare si nici cheltuieli suplimentare, nu este afectat
nici fondul de rezerva la dispozitia bugetului judetului lalomita. Opinii......”

Domnul consilier Sitaru Nicolae: "Domnule presedinte, la acest subiect am urmatorul
comentariu de facut: pe programul POSDRU au fost alocati niste bani, multi bani pentru
Romania, in vederea calificarii unor oameni si astfel sa se poata reduce deficitul de munca
acolo unde exista. Din pacate, in aproape toate accesarile de astfel de fonduri a fost mai
mult un fel de a ne face ca muncim decat sa se faca pur si simplu scoala respectiva. Eu sunt
de acord cu proiectul de hotarare si cu efectuarea acestor cursuri de calificare, dar as vrea ca
la pachet cu ele sa stabilim acum o comisie care sa si urmareasca punerea in practica a
acestor cursuri. Din experienta pe care o am si stiu si cazuri, de multe ori doar se prefac ca
fac astfel de cursuri dar totul pe hartie, doar au semnat si atat. ”

Domnul presedinte: “Subscriu la aceasta preocupare si ingrijorare exprimata de
domnul coleg Sitaru cu privire la usurinta cu care s-au derulat, Tn zona financiara, anumite
proiecte care erau in intentie de buna credinta. Legat de celalalt aspect va asigur ca orice
responsabilitate pe care si-o asuma Consiliul judetean are un temei legal. Si asa cum in
aceasta institutie au mai fost initiative cu privire la anumite entitati, exercitiul
competentelor noastre este limitat la prevederile Legii 215 si la alta legislatie aferenta
functionarii autoritatilor administratiei publice de tip regional, de tip judetean. Domnul
secretar primeste aceasta insarcinare si gasind un temei legal pentru o formula suplimentara
de control. Alte puncte de vedere......

Faptul ca unii consilieri judeteni si unii demnitari si unii cetateni, functionari publici
contribuie cu sume mici la cresterea sumelor din donatii si sponsorizari, este un lucru
remarcabil, societatea civila este invitata intotdeauna, jurnalistii sunt invitati la acest efort
care este extrem de benefic pentru activitatea de voluntariat pe care o promoveaza
Consiliul judetean de foarte multa vreme....”

Domnul consilier Enescu: "Noi am mai aprobat niste proiecte de acest gen, cum ar fi
cel de calificarea romilor in meseriile traditionale. Acest proiect este binevenit si nu putem



sa fim Tmpotriva lui, dar problema este alta si anume ca nu am fost informati niciodata de
rezultatele obtinute dupad finalizarea lor. Oare in contractul care se face cu unitatea
respectiva de derulare a programului exista vreo sanctiune n cazul in care nu se ajunge la
grupul tinta sau nu se atinge scopul? As dori ca Tn contractul care se face sa apara si o
mentiune sau o clauza prin care el sa fie sanctionat daca nu se realizeaza obiectivul propus.”

Domnul presedinte: “La primul proiect pe care |-am derulat pentru perfectionarea
resurselor umane, in domeniul agricol, am avut raport public intocmit pe baza rezultatelor
cu cate persoane au fost instruite si inclusiv si feedback-ul avut, cate locuri de munca au fost
ocupate cu absolventii acestor cursuri de perfectionare. Procentul nu a fost mare, dar a fost
incurajator.”

Domnul vicepresedinte Martin: “in Hotidrdrea de Consiliu judetean n care am
aprobat participarea in acest program, in luna iulie acum un an, am aprobat si niste criterii
de performanta. Deci prin implementarea acestui program s-au angajat sa selecteze si sa
perfectioneze 625 de persoane, din care 120 persoane vor fi angajate in maxim 21 de luni de
la terminarea proiectului. Acta inseamna ca daca acest criteriu de performanta nu va fi
indeplinit, suma respectiva va fi returnata catre finantator. ”

Domnul consilier Enescu: “Dar daca dupa o jumatate de an i se desface contractul de
munca ?”

Domnul vicepresedinte Martin: ”"21 de luni trebuie sa ramana angajat, este
supervizat, monitorizat.”

Domnul presedinte: “Monitorizarea, domnule coleg, se face de finantatori. Au echipe
de monitorizare si de control pe orice program operational sectorial care gestioneaza
resurse europene. Alte interventii...”

Domnul consilier Vasilache Aurel: “Domnule presedinte, fiind vorba despre bugetul
judetului lalomita va adresez o rugaminte dumneavoastra si domnului vicepresedinte,
referitor la promisiunea facuta de a schimba tamplaria metalica la Centrul Militar Judetean.”

Domnul presedinte: ”“Critica dumneavoastra este necesara, este oportuna, ne
asumam, am facut aceasta promisiune necesara pentru confortul de acolo si pentru
reducerea consumului energetic din cladire.

Daca nu sunt alte observatii, va supun la vor proiectul de hotarare:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 29 voturi ,pentru” (doamna Otilia Dumitru nu participa la vot), proiectul a fost
adoptat.”

Domnul secretar: ,Al doilea proiect de hotarare este legat de primul proiect si
vizeaza completarea Hotararii Consiliului Judetean lalomita nr. 56 din 16.07.2013 de
aprobare a participarii Judetului lalomita, prin Consiliul Judetean lalomita, la parteneriatul
interjudetean si interregional de implementare si finantare a proiectului ,Programe



integrate pentru resurse umane de calitate in mediul rural din judetele Tulcea si lalomita”,
din Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007 —2013.

Proiectul de hotarare are avizul favorabil al Comisiei economice, Comisiei juridice si
Comisiei de munca al Consiliului judetean.

Tn esenta, proiectul de hotdrare propune modificarea hotararii initiale, dupd cum
urmeaza: la art. 3 alin. (2) se introduce alin. (3) cu urmatorul cuprins: ,alin. (3) Se aproba
alocarea sumei de 55.800,00 lei cu T.V.A. inclus, reprezentand cheltuiala eligibila din proiect,
urmand sa fie folosita pentru achizitionarea ,serviciilor de recrutare si selectia grupului
tinta”, la nivelul judetului lalomita. Aceasta cheltuiala va fi rambursata de catre beneficiarul
proiectului, Asociatia pentru Dezvoltare Durabilda a judetului Tulcea la finalizarea activitatii
de recrutare si selectie a grupului tinta.”

Domnul presedinte: ,,As mai putea sa adaug faptul ca exista o cerere mai mare de
perfectionare in domeniile despre care ati citit, domeniul mecanic, domeniul finisor in
constructii, domeniul alimentatiei publice, domeniul serviciilor. Interesul este mai mare in
partea de vest pentru ca o parte din forta de munca necesara activitatilor din capitala este
recrutata din partea de vest, dar sunt si cetateni din Marculesti sau Albesti care fac zilnic
naveta la Bucuresti pentru diferite locuri de munca. Misiunea pe care o va avea acel
partener al Consiliului judetean care va castiga contractul de recrutare a celor interesati
pentru calificare Tn aceste domenii, va fi foarte importanta si are o valoare sociala
extraordinara. Eu sunt convins ca vom avea multe solicitari, ca traitorii din lalomita doresc
sa ocupe slujbe bune, sa aiba un nivel de calificare ridicat si sa poata sa obtina acel nivel de
calificare fara sa plateasca din buzunar astfel de calificari.

Sustin acest proiect ca fiind foarte necesar si benefic pentru cetatenii din lalomita.

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 29 voturi ,pentru” (doamna Otilia Dumitru nu participa la vot) proiectul a fost
adoptat.”

Domnul secretar: "Al treilea punct pe ordinea de zi al sedintei de astazi, propune
plenului modificarea anexei nr. 1b la Hotararea Consiliului Judetean lalomita nr.
32/29.05.2013 privind aprobarea organigramei, statului de functii si functiilor publice din
cadrul Directiei Judetene de Evidenta a Persoanelor lalomita si Camerei Agricole Judetene
lalomita, cu modificarile si completarile ulterioare.

Proiectul de hotarare are la baza un raport format de catre Directia Buget Finante si a
fost analizat, cu avize favorabile, de catre Comisia juridica, Comisia economica si Comisia de
munca din cadrul Consiliului judetean.

in esentd, proiectul de hotirare propune modificarea anexei nr. 1b la Hotdrarea
anterior mentionatad, in sensul ca in statul de functii al Directiei Judetene de Evidenta a
Persoanelor lalomita se opereaza dupa cum urmeaza:

- postul de inspector, clasa |, grad profesional principal se transforma in inspector, clasa
|, grad profesional superior;
- postul de referent, clasa lll, grad profesional principal se transforma in referent, clasa

I, grad profesional superior.”



Domnul presedinte: "Stimati colegi, ati fost obisnuiti cu aceasta modalitate prin care
recunoastem efortul unor colegi, functionari publici din institutiile subordonate Consiliului
judetean, de a se perfectiona si de a depasi concursurile de promovare.

Observatii, puncte de vedere, opinii....”

Domnul consilier Vasilache Aurel: "Multumesc! Profit de prezenta domnului director
al Directiei Judetene de Evidenta a Persoanelor, de conducerea Institutiei Prefectului si ma
intereseaza daca la ultimele alegeri au fost probleme cu listele permanente.”

Domnul presedinte: “V-as ruga domnule prefect si domnule director Chirita ca la
sfarsitul sedintei sau la viitoarea sedinta sa raspundeti la acest lucru, pentru ca aceasta
preocupare este de mare interes pentru toata lumea.

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 30 voturi ,pentru” proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: "Urmatoarele doua proiecte sunt cu caracter similar si ele incearca
transpunerea n practica a unui act normativ, OUG nr. 96/2002, programul corn si lapte
acordat de catre Guvernul Romaniei.

Primul proiect propune aprobarea documentatiei si numirea comisiei de evaluare a
ofertelor in vederea atribuirii contractelor de achizitie publica de furnizare si distributie a
produselor lactate, iar al doilea de produse de panificatie, pentru elevii din invatamantul
primar si gimnazial de stat si privat, precum si pentru copiii prescolari din gradinitele de stat
si private cu program normal de 4 ore, in anul scolar 2014 — 2015.

Proiectele au fost analizate de catre Comisia economica si Comisia de invatamant, nu
s-au formulat amendamente, avizele au fost favorabile.

Se propune aprobarea documentatiei de atribuire anterior mentionata, procedura de
atribuire a contractelor este, potrivit actelor normative in vigoare, licitatie deschisa cu
organizarea unei licitatii electronice ca faza finala de atribuire a procedurii. Criteriul de
atribuire este in mod exclusiv ,,pretul cel mai scazut”.

De asemenea se propune desemnarea comisiei de evaluare a ofertelor, formata din
reprezentanti din cadrul Consiliului Judetean lalomita — Directia de Achizitie si Patrimoniu,
Directia Buget Finante, Directia de Amenajarea Teritoriului si Urbanism, precum si experti
cooptati de la institutiile abilitate Tn transpunerea in practica a acestui program. Este vorba
despre Directia de Sanatate Publica, Comisariatul Judetean pentru Protectia Consumatorilor,
Inspectoratul Scolar, Directia Sanitar Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor si
Administratia Judeteana a Finantelor Publice lalomita.

in cazul intervenirii unor modificiri substantiale de naturd legislativd sau a altor
documente relevante emise de catre autoritatile competente in domeniu, proiectul de
hotarare propune imputernicirea presedintelui Consiliului judetean de a actualiza aceasta
documentatie prin Dispozitie.”

Domnul presedinte: ”“Stimati colegi, de-a lungul anilor timpul necesar pentru
derularea procedurilor de achizitie, a furnizorilor acestor servicii destinate Tmbunatatirii
hranei elevilor a creat mari probleme. Luam aceasta decizie in aceasta luna pentru a avea
timp suficient pentru a se derula, in deplina legalitate, procedura de achizitie, pentru a se



finaliza cu o licitatie publica, in asa fel incat in eventualitatea ca nu se intampla nimic in
legatura cu acest program inceput in 2002, sa se poata derula in anul scolar 2014-2015, in
conditiile cele mai bune, in interesul familiilor si al copiilor.

Acestea sunt ratiunile pentru care va propunem aceste doua proiecte. Fac un
comentariu anticipand unele intrebari, ati auzit ca in Senat exista o initiativa legislativa
promovata de un grup de senatori in legatura cu inlocuirea acestui program cu un program
mai ambitios de a se oferi o masa calda. Este de facut un comentariu ce tine de natura
functionarii administratiei publice judetene si locale, nu are voie nici o administratie
europeana sau nationala sa reglementeze si sa dea sarcini autoritatilor locale si judetene
decat in anumite conditii. Deci, aspectul fezabil al unei initiative este foarte important.
Degeaba reglementam ceva si punerea in aplicare creeaza dificultati insurmontabile,
complicatii generatoare de coruptii, generatoare de ineficienta, de risipa. Orice s-ar
intampla Tn acest domeniu suntem pregatiti, avem un renume in tara ca suntem buni
administratori atat a resurselor publice dar si a sarcinilor. Ca natura politica, problema
transferarii unor competente si responsabilitati din lege catre administratiile locale se face
numai cu consultarea acestora si numai cand exista toate conditiile pentru care este gandit
acest act normativ in detaliu.

Opinii, comentarii.... ”

Domnul vicepresedinte Martin: "Am solicitat la Registrul Comertului lalomita datele
de contact pentru toti producatorii care se pot conforma acestui program si dorim sa le
facem o informare asupra conditiilor tehnice si a atractivitatii economice ale acestui
program. Este un program de alocare bugetara de 6 milioane lei, atractiv din punct de
vedere comercial si ne dorim atragerea producatorilor din lalomita.”

Domnul presedinte: “Mai trebuie sa adaug faptul ca este un program european, noi
nu eram Tn Europa, ci am anticipat acest lucru in 2002. Intrebari...”

Domnul consilier Enescu Gheorghe: “inteleg cd proiectul de a asigura o masd cald3
urmeaza a fi supus aprobarii in Camera Deputatilor. Daca se ajunge la promulgare, ceea ce
facem noi aici e posibil sa fie anulat.”

Domnul presedinte: ”In cazul in care va trece de camera decizionald initiativa despre
care vorbim, atunci noi vom revoca acest proiect de hotarare ce vizeaza aprobarea
documentatiei si numirea comisiei de selectie. n acest fel noi nu avem nici un angajament,
nici un contract. Oricum calendarul pentru selectia furnizorilor, care se incheie dupa
procedura de achizitie, este lung, el se incheie la sfarsitul lunii august. ”

Domnul consilier Miclea Dan: ”Cu siguranta voi vota acest proiect de hotarare, dar
dupa sase ani de zile in Consiliul judetean se tot vorbeste in fiecare an despre acest
program, cornul si laptele. Eu I-am considerat un program bun, binevenit pentru toti copiii
din judetul lalomita si din Romania, doar ca din pdcate trebuie sa recunosc, din calitatea
mea de profesor, ca are o durata de viata ca orice program. Programul este un organism viu,
se naste, creste, imbatraneste si moare. Eu consider ca nu trebuie sa asteptam sa moara
acest program si cred ca ar trebui sa atragem atentia asupra necesitatii continuarii lui. Va
multumesc!”



Domnul presedinte: ”Va multumim si noi!
Daca nu mai sunt alte intrebari, va supun la vot proiectul de hotarare:
- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?
Cu 30 voturi ,pentru” proiectul de hotarare a fost adoptat.”

Domnul secretar: "Urmatorul proiect de hotarare este unul cu caracter absolut
similar si vizeaza aprobarea documentatiei de atribuire si comisia de evaluare a ofertelor
pentru distributia produselor de panificatie.

Atat criteriile de atribuire cat si comisia de evaluare sunt aceleasi ca la proiectul
anterior.”

Domnul presedinte: "Este aceeasi problematica, nu am de adaugat nimic.

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?
Cu 30 voturi ,pentru” proiectul de hotarare a fost adoptat.

Stimati colegi, noi am epuizat agenda din ordinea de zi, dar nu am epuizat si
problemele pe care le avem. Un coleg ne-a facut o interpelare in sedinta trecuta si noi avem
un raspuns pentru dansul. O sa fac si o sinteza orala a acestui document.

Tncepem cu interpelarea domnului Mihil3, apoi continudm cu alte probleme ridicate
in sedintele de comisie si in sedinta de astazi.

Domnul coleg Mihaila s-a interesat de situatia juridica si de situatia interventiilor
Consiliului judetean cu privire la societatea SC FLORICONSTRUCT care desfasoara o
activitate partial pe domeniul public al judetului si partial pe domeniul public al municipiului
Slobozia. Raspunsul i-a fost inaintat si, in esenta, acest raspuns vizeaza si interesul altor
consilieri judeteni, chiar si al politiei, Tnca din 2012 si au primit raspunsurile care exista la
nivelul Consiliului judetean. Dincolo de acest lucru, interesul dumneavoastra direct era
pentru situatia interventiilor necesare ca urmare a anularii in instanta a autorizatiei de
construire. Aveti toate detaliile cu privire la emitentul autorizatiei, obligatiile emitentului,
obligatiile proprietarului si toate litigiile care se nasc dintr-o constructie care este ridicata pe
temeiul unei autorizatii care la un anume moment, dupa ce constructia s-a edificat, este
declarata nula si sentinta este executorie.

Tn cazul in care sunteti nemultumit de raspuns, evident vom merge pana la capét si
vom clarifica toate aspectele legate de situatia de fapt si de actiunile viitoare privind
existenta constructiei pe un teren care apartine judetului si care a fost dat candva in
administrare Spitalului Judetean de Urgenta.

Un alt subiect deschis in cadrul Comisiei de domnul consilier Sitaru vizeaza contractul
incheiat de catre Consiliul judetean cu un ofertant care s-a plasat pe locul doi ca valoare la
oferta pentru concesionarea unui teren situat in partea de est a judetului. Toti membrii
comisiei au raspunsul cu privire la toata procedura. La acest moment eu va spun ca noi nu
am tinut seama de cele doua hartii de retragere inregistrate in Consiliul judetean depuse
dupa finalizarea procedurii. Retragerea ofertei nu este astfel posibila, ei si-au angajat initial
printr-un act administrativ ca oferta lor este valabila 90 de zile, I-am invitat la semnarea
contractului pe cel cu oferta cea mai mare, declarat castigator, acesta nu s-a prezentat, iar



comisia a reluat procedura si a fost declarat castigator al doilea si acesta s-a prezentat si a
semnat contractul la pretul de 1652 lei/ha. Toate conditiile au fost respectate, inclusiv
distanta intre pretul minim de pornire a licitatiei de 1100 lei si adjudecarea 1652 lei/ha.
Domnia sa avea nedumeriri cu privire la posibile incidente legale asupra faptului ca in
structura actionariatului in mai multe firme exista aceleasi persoane. Aveti in nota pe care v-
am prezentat-o toate aceste detalii. In cazul in care aveti alte intrebéri le formulati si va
raspundem, pentru ca transparenta este norma de existenta a politicienilor onesti,
responsabili si cu mare grija pentru natura etica a practicarii politicii.”

Domnul consilier Sitaru Nicolae: “Problema este ca participa trei companii la o
licitatie, actionariatul acestora este cam acelasi si domnul care pune la licitatie in dreptul la
trei companii trei sume diferite a vrut sa se asigure ca orice s-ar intdmpla el nu pierde
licitatia, pentru ca exista si un al patrulea candidat care nu era controlat de el si nu stia exact
ce se intampla. Astfel a pus 2000 intr-un cos, 1600 lei in alt cos si 1400 in alt cos. Al patrulea
ofertant era cu o suma mai mica. Eu nu comentez suma care s-a castigat la licitatie pentru ca
este o suma consistenta si este destul de buna in raport cu ce preturi de concesiuni sunt in
momentul de fata. O alta problema este prelungirea, fara sa se aduca la licitatie, desi
termenii financiari sunt altii anul acesta, unui alt contract de arenda, care expira anul acesta,
Cu aceeasi persoana juridica. Aceste lucruri trebuie lamurite public pentru ca oamenii
vorbesc si raman intrebari fara raspuns.”

Domnul presedinte: “inainte de a vd rdspunde vreau si stiti c3 fiecare contract
prevede si clauza de prelungire posibild cu jumatate din durata concesiunii. Se putea obtine
la aceasta licitatie un pret mai mic si eram obligati sa-l incheiem. Preturile de acum 10 ani se
indexeaza anual cu rata inflatiei.”

Domnul secretar: "Vreau sa fac cateva referiri legate de faptul ca la momentul actual
cadrul legislativ, un act normativ in vigoare care sa reglementeze modul in care se realizeaza
concesiunea unor bunuri apartinand domeniului public privat al statului sau al autoritatilor
administrativ teritoriale, nu exista. Prin urmare, Consiliul judetean si aparatul de specialitate
au trebuit sa adapteze prevederile din Ordonanta nr. 54, care reglementeaza modul in care
se concesioneaza aceste bunuri pentru domeniul public al statului si al unitatilor
administrativ teritoriale cu norme din Ordonanta 34 privind achizitiile publice si am facut un
caiet de sarcini si o documentatie de atribuire care a stat 30 de zile, potrivit legislatiei in
vigoare, pe site-ul Consiliului judetean. S-a aflat in dezbatere publica si atat dumneavoastra,
mass-media, cat si cetatenii interesati puteati sa veniti si sa aduceti imbunatatiri, optimizari
si alte observatii legate de aceste documentatii de atribuire si acest caiet de sarcini.

Documentatia aceasta a fost aprobata cu votul dumneavoastra prin Hotararea nr.
32/28.03.2014, prin care s-a stabilit procedura de licitatie publica si s-au stabilit in mod
expres si conditiile si clauzele foarte clare Tn care se poate repeta o licitatie pentru
concesionarea terenului respectiv. Se spunea ca ,licitatia se repeta in cazul in care in urma
publicarii anuntului de licitatie nu a fost depusa nici o oferta, au fost depuse numai oferte
care nu indeplinesc una sau mai multe dintre cerintele de calificare stabilite in documentatia
de atribuire sau nici o oferta nu este desemnata castigatoare”. Prin urmare, noi am avut
patru ofertanti, toate cele patru oferte au fost catalogate ca fiind eligibile si am avut de ales
ofertantul care a oferit cel mai mare pret. S-a procedat la invitarea acestuia, nu s-a prezentat



si neavand un temei juridic, legal, aprobat prin hotarare de Consiliu judetean de a anula
procedura de achizitie publica respectiva, nu am anulat licitatia. Daca am fi anulat acea
licitatie al doilea ofertant, pe buna dreptate, ne-ar fi dat in judecata si avea mari sanse sa
castige. Prin urmare, n caietul de sarcini si in documentatia aceasta nu am facut nici un fel
de referite la structura actionariatului. Din punct de vedere juridic exista patru persoane
distincte, au coduri fiscale diferite cu date de inregistrare la Registrul Comertului diferite,
care au venit si au acordat pretul pe care l-au considerat dansii necesar la licitatie. Deci,
neavand nici un temei juridic legal si statutar stabilit prin hotarare, nu puteam sa anulam
acea licitatie publica.”

Domnul director Valcan: “Domnule presedinte, am sa spun ceva in plus fata de ce a
spus domnul secretar, dar o sa-mi permit sa-l si corectez intr-un anumit segment.
Documentatia de atribuire nu a fost intocmita preluand din 54 sau din 34, nu am preluat nici
de acolo, nici de acolo, pentru ca legea nu reglementeaza modul de licitatie pentru
concesionarea terenurilor sau bunurilor din domeniul privat. Tn aceste conditii, am mers, asa
cum am mai spus si in documentul pe care |-am pus la dispozitia domnului Sitaru, la
legislatia noastra de capatai, si anume 215 care spune ca bunurile din domeniul privat pot fi
concesionate, inchiriate sau vandute in conditiile legii si ca ele se supun dreptului comun.
Dreptul comun in materie este Codul Civil si noi am mers acolo. Nu am o reglementare asa
cum am in 34 cu norme de aplicare in care sa se spuna ce sa-i cer ofertantului, cum sa fie,
cum sa ne comportam... si atunci am creat noi un cadru care nici pe departe nu poate sa
acopere toate posibilitatile la care se poate gandi un ofertant. De fapt nici Legea nu poate,
nici Constitutia.

Un alt aspect, vreau sa va spun ca cei patru ofertanti sunt Intr-adevar distinsi, nu
exista aceeasi semnatura pe doua oferte. O societate are, sa spunem, doi asociati si un
administrator, cealalta societate are mai multi asociati si alt administrator care semneaza, nu
acelasi administrator care semneaza oferta. lar cel de-al treilea nu are nici o legatura cu
ceilalti doi in afara de faptul ca toti sunt italieni.”

Domnul presedinte: ”“Societatea este reprezentata cu documente legale de
administrator si societatea, sub semnatura administratorului, depune oferta.
Domnule coleg, acest supliment de explicatie nu va multumeste?”

Domnul consilier Sitaru: "Voiam doar sa spun ca Legea 31 prevede ca o societate
poate sa aiba mai multi administratori si ca pot semna diferit pe niste hartii, desi actionarul
majoritar si decidentul este acelasi.”

Domnul presedinte: “Stiti ca nu este posibil in nici o disputa juridica de clarificat, aici
sunt lucruri tehnice. Vreau sa subliniez un singur lucru, interesul Consiliului judetean,
interesul cetatenilor, interesul agricultorilor, interesul strategiei de a dezvolta zona de est a
judetului si prin cultura orezului, este acoperit. Nu ne-am asteptat ca diferenta intre pretul
de pornire a licitatiei si pretul de adjudecare sa fie atat de mare, de la 1100 lei la 1652 lei.
Obiectivele Consiliului judetean sunt atinse, toata procedura, asa cum s-a subliniat,
nereglementata intr-un act normativ si inspiratda de alte acte normative, este una care
asigura conditii egale, nediscriminatorii de participare si de adjudecare.”
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Domnul consilier Sitaru Nicolae: "Doar o scurta completare, acum trebuie sa invatam
din greseala care a fost si pe viitor propun Consiliului judetean ca la orice licitatie care
priveste bunurile Consiliului judetean sa fie prevazuta prin caietul de sarcini o garantie mult
mai consistenta, ca sa nu-si permita omul sa se joace asa cu noi. Daca i-am fi pus 5 miliarde
garantie, se mai juca cu banii aceia?”

Domnul presedinte: "Acum pentru a va da si un alt argument, pentru ca atunci cand
comisia constituita din Directia de Achizitii si Patrimoniu ne-a semnalat acest lucru, printr-un
raport, si au invitat pe al doilea, am chemat juristii si am avut o discutie si mi s-a sugerat
atunci urmatorul aspect: dar daca noi cream un precedent si anulam licitatia ignorand
interesele judetului? Se putea intampla ca intotdeauna cel care venea cu pretul cel mai
mare ne putea juca si sa renunte. Practic cineva de rea credinta putea sa vina la orice
licitatie cu un pret foarte mare, in cazul in care nu aveau garantie de participare foarte mare,
si aici sunt de acord cu dumneavoastra, si apoi se retragea. Domnule Valcan, spuneti-mi
daca in legatura cu garantia exista vreo reglementare?”

Domnul Valcan: "Domnule presedinte, cand am pregatit documentatia ne-am gandit
si la aspectul de a propune o garantie de participare mult mai mare, dar mergand prin alte
acte normative am vazut ca acestea limiteaza, interzic chiar sa depasesti un anumit procent
din valoarea estimata a contractului la garantia de participare. Este motiv de respingere a
documentatiei. De aceea nu am recurs la propunerea unei garantii mult mai mari. Vreau sa
va spun ca eu si colegii mei din comisie am facut un sondaj prin judet si chiar si in alte judete
la colegii nostri si am ajuns la concluzia ca in nici un judet si nici o localitate, la nici o
societate agricola nu exista acest nivel al redeventei de 1652lei/ha/an.”

Domnul presedinte: "Acestea sunt aspecte care clarifica prudenta pe care o avem in a
va propune acte normative care au insa un obiectiv foarte clar: apararea interesului
judetean si valorificarea bunurilor din domeniul public si privat n interesul cetatenilor
judetului.”

Domnul director Chiritd Nicolae: ”in legiturd cu corectiile pe listele electorale
permanente pot sa va informez ca la nivelul celor patru servicii publice comunitare de
evidentd a persoanelor din judet nu s-au inregistrat evenimente deosebite. Tn ceea ce
priveste listele electorale, dupa cum bine stiti incepand cu alegerile europarlamentare acest
atribut revine primariilor, unitatilor administrativ teritoriale sub directa coordonare a
autoritatii electorale permanente. Noi, in principiu ne ocupam de actualizarea registrului
national de evidenta a persoanelor. ”

Domnul presedinte: “Deci nu aveti nici o raspundere vis a vis de interventii si corectii
pe listele electorale permanente.”

Domnul prefect Gigi Petre: "Vreau sa va informez cd Autoritatea Electorala
Permanenta a coordonat listele permanente pentru alegerile europarlamentare, care a fost
0 premierad, s-au exportat toate bazele de date avute la politie in zona de evidenta si au fost
actualizate de personalul din primarie si nu au fost probleme. Pot sa va spun ca in toata
perioada preelectorala nu am avut decat trei cazuri la care a trebuit sa intervenim. A fost cea



"

mai buna si fericita situatie, Institutia Prefectului nu a pus la dispozitii decat consumabilele
pentru tiparirea listelor electorale. Autoritatile publice locale din lalomita au functionat cel
mai bine din toata regiunea de sud la care este arondata directia autoritatii electorale
permanente.”

Doamna consilier Luminita Barcari: "Domnule presedinte, cu totii am primit raportul
Curtii de Conturi intocmit in urma controlului efectuat la Spitalul Judetean, multumim ca ni
[-ati transmis, si banuiesc ca sunt in asentimentul colegilor mei cand spun ca am fost
siderata, socata de ce am citit acolo. Pur si simplu vechea echipa manageriala a comis foarte
multe abuzuri, acolo a fost jaf pe bani publici si banuiesc ca trebuie sa [amurim acum cateva
lucruri. De fiecare data noi am fost de acord atunci cand s-au propus diferite hotarari ce
conduceau la cresterea eficientei spitalului judetean pentru ca ne-am gandit ca venim in
sprijinul pacientilor. Se pare ca dumnealor nu s-au gandit la acest lucru. Mi-am pus astfel
cateva intrebari. Cum de am permis, noi Consiliul judetean, sa se ajunga acolo, pentru ca
presupun ca aveam mai multe parghii sa fi dispus niste controale de audit extern.
Conducerea din acel moment ne-a tradat increderea pe care o aveam atunci si de aceea
propun ca anual sa se faca un audit extern pentru a verifica modul in care se cheltuie banii
publici la Spitalul Judetean.

Tn al doilea rand, chiar daca la sfarsitul raportului existd niste masuri dispuse de
Curtea de Conturi cu termene pe care spitalul trebuie sa le respecte, eu ma gandesc ca este
mai mult de atat, aceste abuzuri sunt de natura penala. Si ma intreb cum actualul director al
Spitalului Judetean a putut fi numit, in conditiile in care el facea parte din vechea conducere
si dumnealui a fost vizat in cateva puncte, in calitatea de director financiar. Eu am fost intr-o
pozitie de conducere si stiu ca orice document era mai intai vizat de directorul financiar si pe
urma de directorul institutiei care nu poate cunoaste toate aspectele financiare ale
problemei.

Eu intreb: lasam lucrurile sa decurga ca si cum nu s-a intamplat nimic si doar Curtea
de Conturi sa regleze acest lucru, sau pur si simplu trebuie sa facem o plangere penala in
legatura cu toate abuzurile savarsite la Spitalul Judetean? Va multumesc!”

Domnul presedinte: ”In decembrie 2013, ca urmare apropierii datei la care contractul
de management al fostului manager expira, eu am cerut Ministerului Sanatatii sa execute un
control de fond. Acest control s-a incheiat in data de 03.04.2014, intre autorii echipei de
control s-au aflat si doi colegi din Consiliul judetean. Prima concluzie, sesizarea Camerei de
Conturi lalomita pentru nerealizarea de catre conducerea spitalului a unei eficiente in
utilizarea fondurilor publice in administrarea patrimoniului public. O alta concluzie, sesizarea
Autoritatii Nationale de Reglementare si Monitorizare a Achizitiilor Publice. Toate rapoartele
Curtii de Conturi sunt Tnaintate si altor organe de control care pot stabili daca sunt aspecte
penale sau aspecte civile. Concluziile raportului Curtii de Conturi, care a fost inaintat tuturor,
sunt Tntr-adevar foarte grave. Au fost ridicate doua probleme. Prima problema, cele 13
puncte incriminante sunt impartite in doua categorii, o parte sunt in litigiu si stiti bine ca au
fost litigii in care nu a castigat Curtea de Conturi. Deci nu excludem posibilitatea la acest
moment ca din cele care au ramas in litigii, la finalul unei judecati facuta de justitia
independenta din Romania, deciziile sa fie intr-o parte, fie in alta parte.
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Deci raspunsul la prima intrebare, daca este nevoie de sesizare penald, cercetarile
penale s-au sesizat pentru ca Curtea de Conturi a transmis acest raport si Parchetului, este o
obligatie a lor.

Tn legatura cu increderea si cu monitorizarea anuald, este o problema mai complicat3
la care am reflectat si noi. Si eu regret ca nu am cerut un control mai demult. Si daca este
nevoie de un control anual la spital, atunci cred ca este nevoie de astfel de controale la orice
institutie care gestioneaza bani publici, pentru ca suspiciunea ca s-ar putea utiliza ineficient
acesti bani publici, exista la orice institutie.

Legat de investire, suntem intr-o situatie de interimat. Spun catre dumneavoastra si
catre public ca s-a creat o anumita psihoza, si este psihoza neasumarii de raspundere. Sunt
oameni care spun ,nici nu ma gandesc sa intru macar in Consiliul de Administratie, eu am o
buna pregatire profesionala sunt cardiolog, neonatolog sau oftalmolog, am semnat stat de
plata, am primit bani, nu ma intrebati daca mi s-au dat legal sau nelegal, pentru ca nu stiu,
pentru ca acolo sunt niste oameni de la resurse umane care au si ei o treaba de facut”.

Toate lucrurile decurg, asta ca o observatie generala, dintr-o prezumtie de buna
credinta, dar si de activitate care este nevoie sa fie controlata. Deci eu sunt de acord cu
dumneavoastra, ceea ce s-a intamplat este foarte grav, mult mai grav decat se astepta
oricine, consecintele sunt cele consemnate de organele abilitate sa faca acest lucru, iar noi
avem trei obiective pe care eu le-am exprimat public si o sa facem o discutie cu
dumneavoastra.

Primul obiectiv: Spitalul Judetean va continua sa fie sprijinit pentru a-si indeplini
standardele si a creste standardele de aplicare a serviciilor de asistenta medicala pentru
populatia din judet.

Al doilea obiectiv: asigurarea transparentei si legalitati. Ce a fost bine in
managementul trecut se pastreaza, se conserva si ce a fost rau se schimba si se plateste de
cine este vinovat.

Al treilea obiectiv: Consiliul judetean va sprijini in continuare dar va fi si mai atent si
evident ca va cere controale asa cum am facut eu din proprie initiativa, multumesc opiniei
publice care a apreciat foarte mult initiativa mea cu privire la solicitarea unui control de
specialitate.

Nimic altceva nu conteaza, conteaza doar increderea populatiei in principala institutie
medicala din judet, iar faptele bune sunt recunoscute si apreciate de oameni.”

Domnul consilier Sitaru Nicolae: "Asa cum se Intampla de fiecare data, asa cum s-a
procedat in Consiliul judetean, cel care a fost numit a fost invitat sa spuna ce si-a propus sa
faca. Referitor la raportul Curtii de Conturi, cred ca ar fi fost oportun ca domnul Olaru, care
la momentul investirii a fost prezent aici, sa fi fost si acum aici ca poate avea de dat niste
explicatii legate de sumele exorbitante din raport si ca poate pe undeva are si dansul
dreptate. Pe de alta parte, atat dumneavoastra cat si unii dintre noi care conducem cate o
intreprindere mai mare, ne bazam pe consilierea unor oameni care sunt in echipa, unul este
jurist, unul este economist etc., ca nu ne pricepem toti la toate. Atunci intrebarea doamnei,
la care nu ati raspuns, era asa: din echipa trecuta facea parte si actualul manager si practic
partea aceasta de finante era cam in dreptul dumnealui si acum este manager general. Eu
nu cunosc si nu intru in detalii referitoare la persoane. Eu nu vorbesc de persoane aici
pentru ca nu am nici o problema nici cu domnul Berbece, nici cu nimeni altcineva. Problema
este ca fiind o echipa ar fi trebuit sa fie solidari in bune si rele, era normal ca atunci cand s-a
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pus problema demiterii sa fie demisa toata echipa. Este o problema care ar trebui [amurita.
Multumesc!”

Domnul presedinte: “Consiliul judetean nu este instanta sa audieze si sa ceara
explicatii. Sigur si domnul Olaru are niste explicatii si chiar documente probabil in aceasta
lista, care este o sinteza a faptelor considerate de Curtea de Conturi ca fiind in afara
legislatiei in vigoare, sunt 13 puncte din care unele sunt asumate iar altele neasumate, sunt
litigii. Pentru fiecare punct exista explicatii, documente.

Legatura pe care ati facut-o dumneavoastra intre fosta echipa manageriala si actualul
manageriat interimar, este o legatura, care am explicat ca decurge din temerea care exista in
acest moment in toata activitatea spitalului la nivel de oameni responsabili, pentru aceste
aspecte care s-au constatat acum de catre Curtea de Conturi.

leri spitalul a dat un comunicat privind organizarea concursului, conform legii, cu un
proiect de regulament de desfasurare a concursului. Acest concurs are standarde, are
criterii, se poate inscrie oricine care indeplineste aceste criterii. Regulamentul este unul
cadru emis de Ministerul Sanatatii, care are si responsabilitatea pregatirii in managementul
unitatilor sanitare a celor interesati si conducd unititi sanitare. Tn rest, trebuie si va
reamintesc de psihoza de acum sase ani de zile cand venise cineva din Ministerul Sanatatii
sa ne convinga ca trebuie demolat spitalul ca sa facem cu bani europeni altul. Vedeti
rezultatul, cei care lansau astfel de proiecte sunt acum pe la DNA si totul a murit. Pozitia
mea publica la acel moment a fost aceea ca este o eroare sa credem asa ceva.”

Domnul consilier Sitaru: "Vin cu un alt subiect care este de interes public si trebuie
sa-l avem n vedere in perioada imediat urmatoare. Noi intrdm cu combinele Tn cateva zile si
nu am lamurit pretul graului pentru plata arendei. Va aduc aminte ca sunt agricultori care nu
au spatii de depozitare si care platesc arenda din combina, in remorca si o duce la om acasa.
El este obligat de lege sa-i faca factura si sa-i scrie un pret. Noi in momentul de fata avem un
pret care s-a stabilit in decembrie, care este 0,69 lei/kg de grau si ar trebui ca in perioada
imediat urmatoare sa lamurim si aceasta problema.”

Domnul secretar: “intr-o comunicare primita, o sd primiti o copie, de la Ministerul de
Finante suntem informati ca Tn cazul in care se emit in cursul anului mai multe Hotarari de
Consiliu judetean privind stabilirea preturilor medii la produsele agricole, potrivit Codului
Fiscal nu se ia in calcul decat ultima Hotarare, cea data in luna decembrie 2013 pentru anul
2014. Deci, indiferent de cate ori reglementam noi, lunar sa spunem, nu se ia in calcul
pentru ca exista dificultati de natura tehnica de punere in aplicare de catre cei de la finante,
pentru stabilirea modului de calcul.”

Domnul consilier Mitrica: "Am vazut si eu raportul de la spital, eu nu am votat
bugetul spitalului, nu din considerente ca nu ma intereseaza sanatatea, dar parca cineva-mi
spunea ca la spital se intampla lucruri mai aparte. Ceea ce m-a uimit, eu va cunosc de 20 de
ani, citesc o motivare a abaterilor formulata de domnul Olaru, prietenul si colegul
dumneavoastra, prin care va incrimineaza direct.

Un alt aspect, am fost zilele trecute in Teleorman, am intalnit doi colegi care lucreaza
la Consiliul judetean de acolo care mi-au spus ca au atras fonduri europene de 100 milioane
euro prin insistentele vicepresedintilor la usile ministerelor. Nu bati la usa, nu ti se deschide.



14

Solicit astfel public ca cei doi vicepresedinti ai Consiliului Judetean lalomita sa ne puna la
dispozitie cate un raport scris cu activitatea dumnealor in ultimii doi ani. Nu stiu cat voi mai
sta in acest consiliu unde de fapt se imparte saracia, ne imprumutam si bani europeni nu am
atras decat 2 milioane. Am solicitat sa mi se spuna ce solicitari au facut primariile pentru
buget si nici pana in ziua de azi nu am primit o situatie. Vreau sa stiu si ce proiecte au fost
promovate de catre Consiliul judetean.”

Domnul presedinte: "Domnule coleg, nu se sta la usile ministerelor, administratia
este construita cu usile primariilor, cu usile administratiilor. Povestea cu usile ministerelor a
generat fenomenul acela extrem de nociv. Veti primi toate raspunsurile.”

Domnul secretar: “Legat de rapoarte, stimati colegi, comisiile de specialitate sunt
obligate sa prezinte anual raport de activitate care se face public prin grija secretarului
judetului. Asa ca va rog mult, presedintii de comisii sa Tnainteze aceste rapoarte de
activitate. Este o obligatie legala. Multumim!”

Domnul presedinte: “Stimati colegi, ultimul lucru din aceasta sedinta extraordinara,
29 iunie este Ziua Dundrii. Tn ultimii ani am Tncercat s atragem atentia asupra rezultatelor
modeste ialomitene privind valorificarea potentialului economic, social si turistic al
sectorului ialomitean al Dunarii. Ati participat la mai multe evenimente, deci in 28 iunie
avem placerea de a va invita la acest eveniment care incepe la Fetesti. Apreciez fetestenii si
administratia locala care intotdeauna au sprijinit dezvoltarea portului turistic de acolo si
punerea lui in valoare Tn asa fel incat in anii urmatori sa vedem dezvoltari interesante acolo.

Va multumesc foarte mult pentru participarea la aceasta sedinta extraordinara.

Lucrarile sedintei extraordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt declarate inchise.

Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal in doua exemplare, unul
pentru a fi afisat la sediul institutiei.

PRESEDINTE, SECRETAR,
Vasile Silvian Ciuperca Adrian Robert lonescu

Intocmit,
Nicoleta Niculescu



