CONSILIUL JUDETEAN IALOMITA

PROCES-VERBAL
Incheiat azi, 24 iulie 2014, in sedinta ordinara a
Consiliului Judetean lalomita

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt publice si se
desfasoara in sala de sedinte a Centrului Cultural UNESCO ,lonel Perlea” din municipiul
Slobozia.

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt deschise de dl.
presedinte Vasile Silvian Ciuperca:

Domnul presedinte: ,Buna ziua va spun, distinsi invitati si reprezentanti ai presei
locale. Pana la deschiderea lucrarilor vreau sa va anunt ca avem o modificare in ordinea de zi
motivata de o situatie obiectiva. Este vorba de retragerea de pe ordinea de zi a proiectului
de hotarare privind un drum judetean, de la Ciochina la Crunti, care leaga doua drumuri
nationale. Retragerea este motivata de faptul ca documentatiile pe care le-am intocmit in
aprilie 2011 sunt de neacceptat in acest moment ca urmare a faptului ca atunci au fost luate
in calcul anumite costuri financiare legate de un posibil imprumut pe care constructorii
interesati de acel program, initiat de Guvernul Romaniei de atunci, |-ar fi putut lua in cazul in
care nu aveam disponibilitati financiare. Vom reface documentatia si la urmatoarea sedinta
a Consiliului judetean vom modifica hotararea din 2011, la preturi mai mici, scotand aceste
influente negative care au fost valabile numai pentru anul 2011.

Cvorumul fiind realizat, 29 de consilieri prezenti (lipsesc doamna Barcari Luminita si
domnul Sonchereche Laurentiu) permiteti-mi sa declar deschise lucrarile sedintei de astazi
supunand la vot ordinea sedintei fara acest proiect de hotarare de la punctul ,f”:

- Cine este ,pentru”? Se abtine cineva? Este cineva impotriva?

Cu 29 voturi ,,pentru”, intram in ordinea de zi.”

Domnul secretar: "Buna ziua doamnelor si domnilor consilieri judeteni, distinsi
invitati, stimati reprezentanti ai presei locale! Deschidem ordinea de zi a sedintei de astazi
cu proiectul de hotarare privind aprobarea executiei bugetului general al judetului lalomita
la trimestrul Il al anului 2014.

Proiectul de hotarare are la baza un raport formulat de directia de specialitate,
Directia Buget Finante din cadrul Consiliului Judetean lalomita si a fost analizat fara a se
depune amendamente de catre Comisia economico-financiara din cadrul Consiliului
judetean.

Proiectul propune aprobarea executiei bugetului general al judetului lalomita la
trimestrul 1, anul 2014, conform anexelor nr. 1-4 care fac parte integranta din prezenta
hotarare”.

Domnul presedinte: ”"Stimati colegi, raportul intre forma si fond, in cazul acestui
proiect de hotarare, este foarte echilibrat. Pe fond, este vorba de o evaluare la jumatatea
anului a ceea ce a insemnat angajament cu privire la realizarea veniturilor, dar si angajament
cu privire la cheltuielile propuse in bugetul anului 2014. Evident, unele lucruri sunt
indeplinite 100%, altele sunt partial. Va dau un exemplu care este reflectat si in executia de



la jumatate de an, cheltuielile pentru dezvoltare care sunt finantate din bugetul judetului
pentru Spitalul judetean, nu au fost consumate in intregime, le-am trimestrializat in asa fel
incat sa putem realiza astazi si printr-un supliment financiar, o alta dezvoltare necesara
acestui spital. De asemenea sunt si alte intarzieri si la obiectivele de investitii, dar suntem n
grafic in ceea ce priveste cheltuielile de functionare, nu avem excese in aceasta privinta, iar
nota generala este de echilibru intre ceea ce a insemnat prevederile si previziunea la nivelul
veniturilor si ceea ce a insemnat realism in privinta propunerilor de cheltuieli.

Va reamintesc faptul ca abia in 30 iulie vom incasa redeventa pentru suprafetele de
teren care sunt concesionate, ceea ce va insemna o majorare a veniturilor in trimestrul Ill si
de asemenea a doua transa in 30 octombrie. Astfel de detalii si amdnunte explica unele
diferente intre ceea ce priveste ce este programat si ceea ce este executat. In rest nu sunt
observatii deosebite asupra executiei. Opinii, comentarii, puncte de vedere....”

Doamna consilier Urloiu Zenica: "Buna ziua! Eu as avea doar un comentariu de facut
la capitolul ,venituri”. Am observat aici cotele procentuale din incasari si ar trebui ca judetul
lalomita sa anunte ca are contribuabili buni, nu cum se spune peste tot ca nu se incaseaza.
Noi avem intre 58 si 102% la capitolul incasari. Am mai vazut punctul ,venituri din dividende
de la alti platitori” si as vrea sa stiu care sunt acei alti platitori pentru ca valoarea este zero.
Multumesc!”

Domnul presedinte: “Singurul platitor la aceasta categorie este SC Drumuri si Poduri
SA, societate comerciala cu capital detinut 100% de Consiliul judetean. Dividendele sunt
estimate ca urmare a depunerii bilantului si aici doamna director Codleanu va lamureste Tn
legatura cu calculele exacte a dividendelor.”

Doamna director Codleanu: "Societatea de Drumuri a anticipat ca va vira in primul
semestru banii, s-a incadrat in scadentele legale si au virat la 30.06.2014 acesti bani.”

Domnul consilier Enescu Gheorghe: "Eu as dori sa fac o observatie la anexa 1, in
sensul ca la sectiunea de dezvoltare avem la programe de dezvoltare regionala si sociala
credite bugetare 3 milioane, plati efectuate 20 mii. Ma intreb, fata de 3 milioane numai 20
mii Tncasate, este o diferenta foarte mare, care este explicatia, cine este de vinad.”

Domnul presedinte: "Este foarte clar. Asa cum stiti, Consiliul judetean este antrenat
in implementarea mai multor proiecte cu finantare europeana, unele tin de asistenta
sociala, altele de modernizarea sistemelor de gestiune informatica a problemelor de fond
funciar si a problemelor de cadastru. Estimarea aceasta de 3 milioane vine ca urmare a
faptului ca achizitia de echipamente este necesara pentru sistemul integrat de gestiune a
elementelor de cadastru. Aceste sisteme informatice sau echipamente care insumate pe
cele doud proiecte au o valoare foarte mare, cam 5 milioane de lei. in acest moment,
aceasta componenta a derularii este suspendata ca urmare a unor contestatii facute de cei
care au participat la acest proces. Suntem in intarziere ca urmare a suspendarii procedurii
de achizitie si astfel nici nu am achizitionat si nici nu am facut cereri de rambursare. ”

Domnul vicepresedinte Musoiu: "Fac doar cateva precizari peste ceea ce a spus
domnul presedinte, au fost programate niste cheltuieli pentru aceste doua proiecte in care
suntem asociati cu 30 de localitati din mediul rural, si datorita diferitelor controale pe



licitatiile care s-au desfasurat care au intarziat cu peste 40 de zile lucrurile. Din cauza acestor
decalaje si platile aferente s-au decalat. Urmeaza in semestrul urmator sa avem licitatii
pentru cele doua investitii pe componentele cele mai importante ale programelor, ma refer
la achizitia de echipamente, 2 milioane euro pentru ambele proiecte. Pentru unul s-a ridicat
suspendarea procedurii de achizitie si pe 18 august se pot deschide ofertele pentru aceasta
achizitie de echipamente, iar pentru cealalta asteptam Comisia Nationala de Solutionare a
Contestatiilor sa se pronunte cu privire la reluarea procedurii. Ne lovim de astfel de
contestatii la multe licitatii, sunt agenti economici care vor sa castige si ca urmare comisia
pentru contestatii solicita timp pentru deliberare. Sunt convins ca in luna august vom relua
procedura de achizitie, vom afla si castigatorii, urmand ca pe perioada urmatoare sa se faca
platile in functie de executia acestor lucrari. Va multumesc!”

Domnul consilier Enescu: “La proiectul de implementare pentru gestionarea
registrului agricol am niste observatii, am convingerea ca nu este tocmai perfect ce se
discuta, ce s-a prevazut in Caietul de sarcini. Legat de anexa 3 pentru executia bugetara la
Spitalul judetean, veniturile au fost 28 si s-au realizat 23, iar cheltuielile au fost mai putine.
Daca judecam dupa raportul Curtii de Conturi trebuie sa-i certam, iar dupa aceasta anexa
putem sa-i felicitam ca au facut economii mari, este un paradox.”

Domnul presedinte: “Domnule coleg, nu trebuie felicitati, trebuie sa acceptam
realismul situatiei. Prevederile si in bugetul Uniunii Europene si al Statelor Unite si al
judetului lalomita si al orasului Slobozia si al comunei Giurgeni, spre exemplu, se bazeaza pe
estimari si pe conduita agentilor economici si a populatiei. Prevederile sunt cele pe care le-
ati citit, sunt prevederi la jumatatea anului, pe cele patru surse de venituri pe care le are
spitalul. La acest moment prevederile au fost mai mari decat ceea ce s-a cheltuit. De ce nu s-
au realizat acele venituri stiti foarte bine ca decontarile cu Casa de Sanatate, care reprezinta
principalul partener financiar al spitalului, sunt decontari ce sunt generate de numarul
cazurilor rezolvate si de alte elemente pe care o sa le primiti de la directorul economic, daca
doriti detalii. Deci, programul este cel care nu este realist. Spitalul are si acum arierate, asa
cum stiti, iar acest lucru este suparator pentru toata lumea.

Daca nu sunt alte observatii, va supun la vor proiectul de hotarare:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 27 voturi ,pentru”, 2 ,abtineri” (domnul Mihaila Stefan si domnul Enescu
Gheorghe), proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: , Al doilea proiect de hotarare propune aprobarea rectificarii
bugetului propriu al judetului lalomita, pe anul 2014.

Proiectul de hotarare a fost analizat de catre toate cele cinci comisii de specialitate
din cadrul Consiliului judetean, are la baza un raport formulat de catre Directia Buget
Finante si a fost inregistrat un amendament propus de catre Comisia economico-financiara,
amendament care a fost acceptat de catre initiator. Potrivit art. 65, alin. 3 din Regulamentul
de Organizare si Functionare al Consiliului Judetean lalomita, in situatia acceptarii de catre
initiator a amendamentului depus, se va supune dezbaterii si votului plenului proiectul de
hotarare care cuprinde si acel amendament.



Tn esentd, amendamentul propunea modificarea la art. 2 din proiectul de hotarare si
includerea unui supliment al veniturilor proprii si subventiilor de la bugetul local pentru
institutiile publice subordonate Consiliului judetean suplimentarea cu 5 mii lei rezultate din
sponsorizari primite de catre Muzeul National al Agriculturii.

Proiectul propune plenului rectificarea bugetului propriu al judetului lalomita, pentru
anul 2014, pe capitole, subcapitole, titluri, articole, alineate si sectiuni, la venituri in suma de
110.189,00 mii lei, la cheltuieli in suma de 114.625,00 mii lei cu un deficit de 4.436,00 mii lei,
potrivit pct. | din anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba rectificarea bugetului institutiilor publice subordonate Consiliului Judetean
lalomita, finantate din venituri proprii si subventii din bugetul local, pe anul 2014, pe
capitole, subcapitole, titluri, articole, alineate si sectiuni, In suma totala de 10.935,00 mii lei,
potrivit pct. Il din anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba bugetul activitatilor finantate integral din venituri proprii al institutiilor
publice subordonate Consiliului Judetean lalomita, pe anul 2014, pe capitole, subcapitole,
titluri, articole, alineate si sectiuni, in suma totala de 1.467,00 mii lei, potrivit pct. Il din
anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba rectificarea bugetului imprumutului intern al judetului lalomita, pe anul
2014, pe capitole, subcapitole, titluri, articole, alineate si sectiuni , in suma totala de
17.000,00 mii lei, potrivit pct. IV din anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Influentele prevazute la art. 1 -4 sunt detaliate Tn anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.

Se Tmputerniceste Directia Buget Finante din cadrul aparatului de specialitate al
Consiliului Judetean lalomita sa introduca modificarile si completarile in structura bugetului
judetului lalomita, sinteza programelor, programul de investitii publice si in bugetul general
consolidat, pe anul 2014.”

Domnul presedinte: , O rectificare a bugetului judetului inaintea unei rectificari a
bugetului de stat este o intreprindere care arata finetea analizelor bugetare pe care le facem
la mijlocul anului. Vorbim de finete pentru ca in esenta nu sunt mari modificari fata de
bugetul aprobat in februarie. Sunt cateva lucruri importante si anume o mica suma care este
necesara finalizarii lucrarilor pe drumul care leaga punctul numit Chirana, la intersectia a
doua drumuri nationale importante, cu un drum judetean, cu limita de judet spre Braila de
70 mii lei, sunt sume de 100 mii lei pentru finantarea si dezvoltarea capacitatii de
interventie moderna a Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia pentru achizitia unui aparat
de radiologie de tip brat C foarte necesar pentru mai multe sectii, dar in principal pentru
ortopedie. Sunt sume care sunt propuse pentru derularea in bune conditii a programului de
intretinere a celor doua terenuri degradate care au fost propuse pentru impadurire in zona
Colelia si Reviga, sunt mici sume care sunt adaugate la capitolul dobanzi ca urmare a
evolutiilor ROBOR pe piata romaneasca. Opiniile dumneavoastra...

Domnul vicepresedinte Martin: “Documentatia care sta la baza fundamentarii
acestei hotarari, veti vedea ca este destul de ampla si explicatia este ca Ministerul Finantelor
la data de 1 iulie 2014 implementeaza un nou sistem informatic, un alt plan de conturi, si de
aici transpunerea n noul plan de conturi a dus la operarea in rectificarea bugetara de astazi
a acestei transformari. Practic exista o reinregistrare a sumelor respective.”



Domnul presedinte: “Asta a clarificat putin bugetul Directiei Generale de Asistenta
Sociala si Protectia Copilului la categoria compartimente, entitati care sunt finantate partial
din alocatii bugetare, partial din venituri proprii.

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 26 voturi ,pentru”, 2 ,abtineri” (doamna Urloiu Zenica si domnul Mihaila Stefan),
domnul Petre Gheorghe nu participa la vot, proiectul a fost adoptat.

Vreau sa le multumesc unor colegi de-ai nostri din Consiliul judetean pentru gestul
facut fata de Muzeul National al Agriculturii, vorbesc de domnul Nica, domnul Popescu,
domnul Sitaru, domnul Carol Constandache, domnul Alexandru, oameni care au sprijinit si
alta data aceasta activitate si efortul pe care domniile lor |-au facut acum este un efort care
permite aducerea la muzeu a unei mori care a fost achizitionata cu ani in urma si care nu a
fost dislocata din locul de unde a fost achizitionata. Va multumesc foarte mult si va doresc
staruinta in aceasta directie! ”

Domnul secretar: “Continuam ordinea sedintei de astazi cu un proiect de hotarare
privind validarea Dispozitiei Presedintelui Consiliului Judetean Ilalomita nr. 164 din
24.06.2014 de majorare a bugetului de venituri si cheltuieli al Spitalului Judetean de
Urgenta Slobozia si aprobarea rectificarii bugetului de venituri si cheltuieli al Spitalului
Judetean de Urgenta Slobozia, pe anul 2014.

Proiectul de hotarare a fost analizat de catre Comisia economica, are la baza un
raport al Directiei Buget Finante, nu au fost formulate amendamente.

Pe fond, proiectul propune validarea Dispozitiei Presedintelui Consiliului Judetean
lalomita nr. 164 din 24.06.2014 de majorare a bugetului de venituri si cheltuieli al Spitalului
Judetean de Urgenta Slobozia, pe anul 2014.

Se aproba rectificarea bugetului de venituri si cheltuieli al Spitalului Judetean de
Urgenta Slobozia, pe anul 2014, prin majorare cu suma 10.502,00 mii lei, conform anexei nr.
1 la prezenta hotarare.

Se aproba numarul maxim de posturi si fondul aferent salariilor de baza, rectificat, pe
anul 2014, potrivit anexei nr. 2 la prezenta hotarare.

Se imputerniceste Directia Buget Finante din cadrul aparatului de specialitate al
Consiliului Judetean lalomita si Spitalul Judetean de Urgenta Slobozia sa introduca
modificarile si completarile in structura bugetului de venituri si cheltuieli al Spitalului
Judetean de Urgenta Slobozia si structura bugetului general consolidat al judetului, pe anul
2014.”

Domnul presedinte: ”Stimati colegi, prezenta conducerii Consiliului judetean in
sedintele Consiliului de Administratie al spitalului este de notorietate, de multa vreme, de
dupa aparitia raportului Ministerului Sanatatii asupra activitatii de acolo. Este o prezenta
constructiva pentru ca urmarim foarte atent ceea ce se intamplad acolo pentru a se intra cat
mai repede in normalitate. Asa cum ati vazut si din documentele prezentate de managerul
spitalului si de directorul economic, fenomenul acela nociv al aparitiei facturilor din anii
trecuti a disparut si asta asigura mai multa predictibilitate acestui buget. De ce validam
aceasta dispozitie cu suma alocata de Casa Nationala, prin intermediul Casei Judetene de
Asigurari de Sanatate? Pentru ca abia in luna iunie s-a finalizat un prim proces de evaluare la
nivelul tarii a nevoilor spitalelor publice si a activitatii acestora si s-au incheiat contracte cu



Casa Judeteana de Sanatate pentru suma pe care o aveti prezentata, suma insuficienta
pentru tot anul 2014, dar suficienta pentru activitatea ce se va desfasura la nivelul
estimarilor pana in luna octombrie a acestui an si evident vor mai fi doua acte aditionale
pentru luna noiembrie si decembrie. Am mai spus-o in diverse comisii de ce nu este posibil
sa se aprobe acum la mijlocul anului un buget care sa acopere toate cheltuielile si anume ca
este o situatie complicata, raportul incasarilor la Casa Nationala de Sanatate este o
predictibilitate scazuta a veniturilor acestei case si de aceea aceastda prudenta de a se
asigura venituri numai pana in luna octombrie, inclusiv.

Tn rest, trebuie si va spunem c3 sunt doud obiective fundamentale pe care le
urmareste in primul rand conducerea spitalului, dar si Consiliul judetean, chiar si cetatenii si
presa carora le multumesc foarte mult. Cele doua obiective sunt legate de rigoare, legalitate
si transparenta in gestionarea tuturor resurselor publice. Al doilea obiectiv este mentinerea
standardelor de calitate a serviciilor medicale practicate in asa fel incat satisfacerea
cetatenilor, a celor care isi rezolva problemele de sanatate la acest spital sa fie tot mai mare
iar credibilitatea sa creasca.

Acestea sunt cele doua obiective. Pentru aceasta ati aprobat dumneavoastra
proiectul anterior si acea achizitie afland si de la domnul doctor Martin si de la domnul
manager cat de important este practicarea unui act medical de performanta, cat de
important este sa ai mijloace de investigatie moderne, cat de important este sa nu mai
trimiti oamenii la tratament la Bucuresti si sa rezolvi cazurile aici cu economiile de rigoare,
dar si cu beneficii pentru pacienti si astfel se pot deconta mai multe servicii medicale cu
Casa Judeteana de Asigurdri de Sanatate ca urmare a acestor categorii de investigatii.”

Domnul vicepresedinte Martin: "Fac o scurta referite tehnica asupra acestui aparat
pe care vrem sa-l achizitionam. Este un aparat care functioneaza in sala de operatii
asigurand un control direct medicului ortoped asupra interventiei chirurgicale. Poate fi
folosit si in medicina craniand, medicina cardiaca si interna. Suntem intr-o colaborare directa
cu managementul Spitalului Judetean de Urgentd, am solicitat in tara mai multe oferte
pentru acest aparat pentru a alege din punct de vedere tehnic si financiar oferta cea mai
buna, oferta care asigura maximul de eficienta. Mai multe informatii vi le va da domnul
doctor ortoped Martin.”

Domnul consilier lonescu: “Initiativa este buna si cred ca va ajuta serviciul de
sanatate din judet, dar vreau sa va intreb daca avem specialisti pentru aceste aparate sau le
achizitionam si le tinem pe holurile spitalului, avem prevazut un post pentru acest aparat?”

Domnul consilier Sitaru Nicolae: “Domnule presedinte, despre normalitate in spitalul
judetean cred ca este foarte mult de spus, eu cred ca normal ar trebui sa fie curatenie in
spital si sa nu te duci cu medicamentele in bocceluta si atunci ar fi o normalitate in Spitalul
judetean si suntem de partea acestei normalitati si dorim sa scurtam cat mai mult timpul
pana la care sa ajungem intr-o situatie normala in acest spital. Din pacate marea majoritate
a pacientilor care au posibilitati materiale fug la Bucuresti. Astept ziua in care vom avea mai
multa incredere Tn Spitalul judetean, cand va fi mai curat si vom avea medici mai bine
pregatiti si sa ne ducem acolo si sa putem sa ne intretinem sanatatea aici. Va multumesc!”



Doamna consilier Urloiu Zenica: "Undeva la sfarsitul bugetului este o suma de 80 mii
alocata chiriilor. Am inteles ca sunt chirii pentru echipamente. Ce echipamente are spitalul
inchiriate si de la cine?”

Domnul consilier Mihaila Stefan: ”Am inteles ca spitalul este condus de un Consiliu
de Administratie, puteti sa ne spuneti cand s-a intrunit ultima data acest Consiliu si ce decizii
au luat cu privire la auditul desfasurat in luna februarie si daca s-a stabilit modul de
recuperare a sumelor.”

Domnul presedinte: ”Va rog acum pe rand sa raspundeti domnule doctor si domnule
manager la aceste intrebari.”

Domnul doctor Martin: “Aparatura respectiva va fi folosita in sala de operatie,
interventiile in ortopedie nu se pot efectua fara acest aparat. Astfel de aparat exista si in
Urziceni, intr-un spital mult mai mic si in Fetesti, toate spitalele judetene din tara au astfel
de aparat extrem de necesar fara care nu poti intra in sala de operatie. Fara acesta nu esti
sigur de interventia facuta, iar peste doua zile cand faci o radiografie nu-I poti opera din nou.
Care va fi astfel credibilitatea pacientilor? Pentru astfel de aparat ortopedul, urologul cu
niste cursuri de initiere, care dureaza 2-3 saptamani, invata repede sa-| foloseasca. Pana luna
trecuta noi am efectuat toate interventiile chirurgicale cu un aparat vechi de 30 de ani care
acum nu mai functioneaza si toate interventiile se fac acum in clinicile universitare din
Bucuresti.”

Domnul manager Berbece: “Domnule presedinte, intr-adevar in bugetul de venituri si
cheltuieli al spitalului exista prevazut un articol bugetar cu privire la chirii si se refera la chirii
pentru echipamente medicale. Vorbim de chirii pentru cateva echipamente de laborator,
cateva echipamente care se folosesc pe programe nationale de sanatate special pentru
toxicologie, chirii pentru cateva echipamente a caror valoare a depasit posibilitatile noastre
de achizitie si astfel le inchiriem. La solicitarea dumneavoastra, in cel mai scurt timp, va voi
pune la dispozitie o lista cu aceste echipamente inchiriate.”

Domnul director Dogaru lulian: ”in legitura cu intrebarea domnului Mih4il3, va spun
ca sunt reprezentant al Consiliului Judetean lalomita in Consiliul de Administratie al
Spitalului si ca ultima sedinta a Consiliului de Administratie a avut loc in data de 16 iulie si
conducerea operativa a spitalului a prezentat o situatie a acelor abateri constatate atat de
Corpul de Control al Ministrului cat si de Curtea de Conturi. O parte din aceste abateri au
fost insusite de catre conducerea spitalului, iar celelalte abateri urmand a fi contestate si se
afla n stare litigioasa. Membrii Consiliului de Administratie au solicitat ca in proxima sedinta
sa se prezinte o situatie exacta a stadiului dosarelor care sunt in instanta si ce solutii sunt
date. Va spun, domnule Mihaild, ca recuperarea unui prejudiciu nu poate fi facut decat in
conditiile legii, conform Codului Muncii, procedura care este deja demarata.”

Domnul manager Berbece: “Din cele 13 constatari ale Curtii de Conturi patru dintre
ele au fost asumate de catre Spitalul Judetean de Urgente Slobozia, asumare care inseamna
ca am demarat formalitatile privind recuperarea acestor sume. Astfel persoanele care au
beneficiat de sumele respective au primit notificari privind returnarea sumelor impreuna,



acolo unde este cazul, cu dobanzile si penalitatile calculate in momentul notificarii de catre
Spitalul judetean. Cu privire la celelalte noua puncte constatate, dupa primirea raportului
Curtii de Conturi am facut o contestatie la acest raport, contestatie solutionata de Camera
de Conturi lalomita si inca o contestatie pentru care nu am primit raspuns, care se va
solutiona la Curtea de Conturi a Romaniei. As vrea sa mentionez ca din cele 13 constatari ale
Curtii de Conturi ieri de dimineata am fost informati ca pentru patru dintre ele s-au inaintat
formulari sau solicitari de cercetari penale. Va multumesc!”

Doamna consilier Dumitru Doina: "Domnule presedinte, stimati colegi, sunt convinsa
ca acest proiect de hotarare ar trece si fara interventia mea, dar pentru ca atatea lucruri rele
tot auzim, consider ca macar din cand in cand trebuie sa mai scoatem in evidenta si lucrurile
bune care se intampla in jurul nostru. Eu am sa va rog sa votati acest proiect de hotarare si
achizitionarea in principal a acestui aparat pentru ca acum aproape sase ani de zile am fost
pacienta domnului doctor, dansul sigur nu-si mai aminteste de mine, atat eu cat si fiul meu
si am apreciat si apreciez inca calitatea profesionala si umana a domnului doctor si sunt
convinsa ca acest aparat va fi mai mult decat necesar locuitorilor si in acest fel o sa-i ajutam
si pe doctori ca actul lor medical sa fie asa cum trebuie si in Slobozia. Va multumesc!”

Domnul consilier Mitrica: "Domnule presedinte eu sunt un pic mai nationalist si va
spun din capul locului ca nu voi vota acest buget atata timp cat de aproape doi ani de zile nu
este rectificare de buget la care sa nu auzim de bani pentru Spitalul judetean. Nu auzim de
Spitalul Urziceni, nu auzim de Spitalul Fetesti, nu auzim de Spitalul Tandarei, decat de
ramdasite pentru ei. In altd ordine de idei, am luat citeva informatii de la Spitalul Urziceni si
vreau sa va spun ca la acel spital avem arondati aproape 90 mii de locuitori ai judetului, iar
catre Spitalul judetean nu au plecat decat 3-4 pacienti pe luna ceea ce mi se pare ca nu este
normal. Ar trebui sa intram odata in normalitate si sa alocam si pentru acestea sume, chiar
daca nu sunt arondate Consiliului judetean.”

Domnul presedinte: "Va multumim foarte mult, staruinta domnului coleg este de
admirat si este cat se poate de adecvata unei realitati legata de descentralizare, de interes si
de mai multa grija pentru particularitati regionale. Daca nu sunt alte interventii va supun la
vot proiectul de hotarare:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 26 voturi ,pentru”, 2 ,,abtineri” (domnul Mihaila Stefan si domnul Florea Romeo), 1

xn

vot ,,impotriva” (domnul Mitrica) ,proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: “Urmatorul proiect de hotarare propune completarea anexei nr. 1 la
Hotararea Consiliului Judetean lalomita nr. 38/20.05.2014 privind aprobarea asocierii
judetului lalomita cu persoane juridice romane in vederea finantarii si realizarii in comun a
unor actiuni/proiecte de interes public judetean, national si international.

Proiectul de hotarare are la baza un raport al directiei Coordonare Organizare si a fost
analizat fara a se depune amendamente de catre Comisia economica si de catre Comisia de
fnvatamant din cadrul Consiliului judetean.

Proiectul de hotarare propune in esenta modificarea anexei nr. 1 la hotararea anterior
mentionata, la capitolul educatie, prin adaugarea unui nou parteneriat intre Consiliul



Judetean lalomita si Inspectoratul Scolar Judetean lalomita pentru realizarea si finantarea in
comun a unui concurs national de referate si comunicari stiintifice pe teme de istorie, ale
elevilor din Tnvatamantul liceal. Suma propusa pentru a fi aprobata ca si aport al Consiliului
Judetean lalomita este de 10 mii lei.

Adaug un argument de ordin tehnic, doamna consilier Condrut lleana nu va putea
participa la vot fiind reprezentantul Inspectoratului Scolar Judetean lalomita.”

Domnul presedinte: ”“Stimati colegi, Ministerul Educatiei si Tnvitdmantului a ales
Inspectoratul Scolar lalomita pentru a derula acest proiect, destinat promovarii interesului
pentru cercetare, interesului pentru viata intelectuala la nivelul liceelor. Solicitarea
inspectoratului este sustinuta de noi, in cadrul acestei activitati se desfasoara o gama larga
de actiuni care vizeaza istorie nationala, vizeaza cunoastere, vizeaza obisnuinta cu
cercetarea stiintifica, comunicarea stiintifica, parteneriatul vizeaza si racordarea pasiunilor si
a oamenilor pasionati din judet cu alti oameni pasionati si cu alte medii universitare si
scolare cu preocupari in acest domeniu. Suma va fi folosita si pentru editarea unei reviste
care va cuprinde si material de interes national si european, dar si material de interes
judetean.”

Doamna consilier Urloiu Zenica: “O intrebare colaterald, daca mi se permite, daca am
avut elevi de 10 in judet la clasa a VllI-a si la clasa a Xll-a si daca au primit premii.”

Doamna consilier Condrut lleana: ”Am avut o eleva de clasa a Vlll-a care a luat
media 10, de la Scoala nr. 2 si care a primit un premiu de 2 mii lei si am avut 57 de note de 10
la evaluarea nationala si 95 de note de 10 la BAC. Nu am avut nici o medie de 10 la BAC. Cea
mai mare medie la BAC 9,96.”

Domnul presedinte: “Felicitari scolii, parintilor, elevilor si o dojana de dascal, din
partea mea, pentru cei care uita sa stea mai mult aplecati asupra cartii, la studiu aratand ca
inteligenta ialomiteana este comparabila cu inteligenta oricarei alte natiuni.”

Domnul consilier Sitaru Nicolae: “Tot o intrebare colaterala, avem licee care nu au
nici un absolvent cu bacalaureat? Si daca se intampla asa, ce facem cu aceste licee?”

Doamna consilier Condrut lleana:” Avem trei licee din mediul rural, dar care nu au
avut nici foarte multi candidati. De exemplu Cazanestiul a avut unul care nu a luat. Celelalte
licee sunt cel de la Reviga si Mihail Kogalniceanu. Dorinta noastra si politica ministerului este
sa le transformam in scoli profesionale, ceea ce este bine pentru toata lumea.”

Domnul presedinte: "Multumim foarte mult! Sigur aceasta dezbatere este foarte
complicata, problema adecvarii sistemului educational la diversitatea de optiuni, de
interese, de aptitudini, in ce masura nuanta vocationala este de luat in seama pentru a croi
un sistem educational inteligent asta este o problema unde colegii mei care sunt directori de
licee stiu cat de important este sa nu aplici principiul patului lui Procust, sa-i treci pe toti prin
liceu si sa-i duci la bacalaureat.... oamenii nu mai au curajul sa mearga la examen, ceea ce nu
este in ordine. Noi educam niste tineri care sa aiba indrazneala, sa se autoevalueze, sa fie
realisti.



10

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?
Cu 28 voturi ,,pentru”, (nu participa doamna Condrut), proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: ”“Urmatorul proiect propune plenului modificarea Hotararii
Consiliului Judetean lalomita nr. 92 din 20.12.2013 privind stabilirea preturilor medii ale
produselor agricole, in vederea calcularii veniturilor anuale brute obtinute din cedarea
folosintei bunurilor prin arendare, pe anul 2014.

Proiectul de hotarare a fost analizat de catre Comisia economico financiara a
Consiliului judetean, are aviz favorabil, nu s-au formulat amendamente si are la baza un
raport formulat de catre Directia Coordonare Organizare.

Pe fond, proiectul de hotarare propune plenului modificarea anexei la hotararea
anterior mentionata in sensul ca preturile medii ale produselor agricole se stabilesc astfel:

a) grau - 0.675 lei/kg;
b) orz - 0.598 lei/Kg;
c) rapita -1.329 lei/Kg.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data de 01.08.2014.”

Domnul presedinte: “Stimati colegi, stiti foarte bine ca este importanta aceasta sursa
a bugetului judetului si a bugetului fiecarei localitati pentru ca este o sursa partajata.
Aceasta categorie de venituri din cedarea folosintei bunurilor se partajeaza la nivel local, la
nivel judetean si pentru echilibrare. Procedura si metodologia va sunt cunoscute, sunt mai
multi ani de cand Consiliul judetean aproba aceste preturi, fundamentarea lor rezida n
aplicarea unor metodologii. Am primit de la comisii aprecierea ca preturile sunt realiste, asa
cum percep oamenii care lucreaza in acest domeniu, sunt adecvate realitatilor in acest
moment si de asemenea am primit aprecieri din partea lor asupra rigorii si acuratetei cu
care s-a gestionat si lista de entitati care erau esantionate pentru a da informatii cu privire la
preturile practicate. Sa nu va legati de accidente, probabil ca se vinde pe piata cu alt pret,
mai mare, dar vorbim de comercianti si de circulatia acestui bun foarte important pentru
viata economica a judetului. Opinii..... ”

Domnul consilier Sitaru Nicolae: “Un scurt comentariu, in sedinta trecuta am ridicat
aceasta problema si domnul secretar m-a tras de urechi ca nu sunt in ton cu noutatile si nu
stiu ce reglementari vin de la Ministerul de Finante. Nu comentez, sunt dintre cei care au
interes Tn aceasta zona dar era necesara o astfel de hotarare si nici nu votez.”

Domnul presedinte: ”....pentru ca ati ridicat o problema nelamurita. A fost o initiativa
de a introduce pe ordinea de zi a precedentei sedinte un asemenea proiect de hotarare. La
momentul respectiv nu aveam temei legal pentru asa ceva, Codul Fiscal nemodificat obliga
Consiliile judetene sa ia act de decizie o singura data pe an, de regula in decembrie, luandu-
se 1n calcul preturile medii la nivelul unui an. Dar stiti ca preturile medii la nivelul unui an
sunt niste elemente de matematica ponderata care dau niste erori mult mai mari, pentru ca
se vand cu un pret in luna decembrie, cu alt pret in septembrie, cu altul in iulie... sunt tot
felul de elemente pe care eu nu le cunosc foarte bine, dar oamenii care stapanesc acest
mecanism de circulatie a acestor bunuri au stabilit ca este nevoie de un pret mediu la nivelul



"

acesta cand se tranzactioneaza, ca sa nu incurajam nici mentinerea recoltei in hambare sa o
roada soarecii, nici incurajarea vanzarii la negru. ”

Domnul secretar: "Precizez faptul ca aceste preturi fiind stabilite de Directia Agricola
este un act constatator, deci nu putem stabili noi un pret nici mai mic si nici mai mare, prin
urmare cei interesati si care au tangenta cu acest domeniu nu sunt obligati sa se abtina sau
sa nu participe la vot. Pot vota fara nici o problema.”

Domnul presedinte: “Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva?
Este cineva impotriva?
Cu 28 voturi ,,pentru”, domnul Sitaru nu participa la vot, proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: "Urmatorul proiect de hotarare propune modificarea anexei nr. 1 la
Hotararea Consiliului Judetean lalomita nr. 79 din 14.12.2012 privind aprobarea , Programului
de transport public judetean de persoane, prin curse regulate, pentru perioada 01.05.2013
—30.06.2019”, cu modificarile si completarile ulterioare.

Proiectul de hotarare a fost analizat de catre Comisia juridica si Comisia de urbanism
din cadrul Consiliului judetean, nu au fost formulate amendamente.

Tn esentd proiectul de hotdrare propune modificarea a cinci trasee, numerele o011,
015, 016, 019 si 037, la solicitarea operatorului de transport care a castigat licitatia
respectiva, este vorba de firma CIRIL COM si introducerea acestor modificari in Hotararea
Consiliului judetean anterior mentionata.

Traseele vizeaza rutele Slobozia — Milosesti — Tovarasia, Slobozia — Ciulnita —
Borduselu, Slobozia — Ciulnita — Buesti, Slobozia — Ciochina — Salcioara si Salcioara —
Urziceni.”

Domnul presedinte: "Asa cum sunteti obisnuiti, viata impune anumite modificari in
acest program judetean de transport public de persoane. Observati ca traseele sunt
importante, vizeaza malul drept al lalomitei si faptul ca de la Ciochina, Borduselu pana la
Slobozia interesul pentru aceste curse este mai mare si asta arata ca tinutul este din ce in ce
mai populat, activitatile economice sunt mai importante, iar interesul de a ajunge in
Slobozia si a pleca este si al parintilor si al elevilor si al doritorilor de alte servicii pe care le
gasesc In capitala de judet. De asemenea este important si traseul Salcioara — Urziceni,
drumul este lung in acest moment, dar cand se va moderniza si drumul de la Horia la
Axintele atunci traseul se va scurta, preturile vor fi mai mici si cetatenii vor fi mai multumiti
de aceste servicii. Solicitarile, stiti foarte bine, vin ca urmare a propunerilor autoritatilor
locale acceptate de ARR pe procedura pe care o cunoasteti din Legea 72 a serviciilor de
transport de persoane judetean. Puncte de vedere, observatii....

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 29 voturi , pentru”, proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar: "Ultimul proiect de hotarare pe ordinea sedintei de astazi propune
plenului actualizarea Monografiei economico - militare a judetului lalomita, aprobata prin
Hotararea Consiliului Judetean lalomita nr. 93 din 14.12.2012, cu modificarile ulterioare.
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Proiectul de hotarare a fost analizat de catre toate cele cinci comisii de specialitate
din cadrul Consiliului Judetean lalomita, nu au fost formulate amendamente.

n cadrul comisiilor s-au prezentat detalii legate de acest proiect de hotirare de catre
domnul comandor Martinescu de la Serviciul de Mobilizare a Economiei. Se propune
modificarea anexelor 1a, 1b, 1c, 8a, 8b, 8e, 10 si anexa nr. 14 din Monografia economico -
militara a judetului lalomita ,,

Domnul presedinte: “Domnilor colegi, este cazul sd va reamintesc raportul ntre
forma si fond in fata unor asemenea acte administrative. Misiunea pe care noi o avem este
aceea de a mentine realismul si calea de mijloc. Nu ne trebuie trecute in hartii si in planuri si
in monografii elemente care nu corespund capacitatii de mobilizare si capacitatii de
interventii. Suntem intr-o zona care din punct de vedere geostrategic devine pentru Europa
si pentru lume tot mai importanta. Nu suntem aproape de granita de est a Ucrainei, dar
suntem intr-o zona geostrategica importanta. Aceasta Monografie a judetului este elaborata
dupa standardele si normele pe care le cunoaste foarte bine domnul comandor. Domnia sa
ne-a facut si niste observatii pertinente si corecte cu privire la preocuparea noastra a
Consiliului judetean pentru ca mai multe cladiri noi care se realizeaza sau modernizeaza sa
cuprinda si componente care ar putea fi destinate protectiei civile si aceasta este chiar o
sugestie foarte buna de care noi o sa tinem seama. Opinii......

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 29 voturi ,pentru”, proiectul a fost adoptat.

Avem o interventie din partea domnului consilier Mihaila Stefan.”

Domnul consilier Mihaila Stefan: “Revin asupra observatiei facute si anterior si ma
refer la convocarea consilierilor pentru sedinta ordinara, sunt cinci zile care nu s-au
respectat. Inclusiv aceasta sedinta este convocata Tnainte cu o zi. Pe noi ne-ati anuntat
vinerea trecuta ca avem sedinta de consiliu astazi si sunt sase zile, nu sapte cum spune
Regulamentul.”

Domnul secretar: “Domnule Mihaila, termenul de cinci zile stipulat in Regulament,
vreau sa va asigur ca a fost respectat de fiecare data. Poate va referiti la termenul de trei zile
in care trebuiau desfasurate sedintele de comisii. Am discutat la Comisia juridica unde
dumneavoastra sunteti membru, eu m-am declarat disponibil sa vin si sambata si duminica
daca este cazul pentru a respecta aceste trei zile, nu am nici un fel de problema. Am discutat
cu doamna Doina Dumitru care este presedinta comisiei dumneavoastra, sedintele de
comisii potrivit Regulamentului se convoaca de catre presedintii de comisii si nu de catre
secretarul judetului. Prin urmare, daca doamna presedinta a Comisiei juridice doreste sa ne
intalnim sambata, duminica, oricand nu este nici un fel de problema, eu o sa fiu aici
fmpreunad cu colegii mei. Dar, termenul de cinci zile stipulat in Regulament la sedintele de
plen sunt convins ca au fost respectate de fiecare data.

Dispozitia a fost data pe data de 17 si astazi suntem in 24 deci 18, 19, 20, 21, 22, 23....
sunt sase zile.”

Domnul presedinte: “Domnule coleg va multumim pentru rigoarea cu care ne
atrageti atentia asupra acestor lucruri.
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Declar inchise lucrarile acestei sedinte nu inainte de a vota procesul verbal al sedintei
din luna mai si de a vd anunta c incepand cu data de 28 iulie eu voi intra in concediu. Tn
perioada 28 iulie — 15 august ma va inlocui domnul vicepresedinte Musoiu Stefan, iar in
perioada 15-29 august domnul vicepresedinte Martin loan.

- Cine este pentru procesul verbal? Se abtine cineva? Este cineva impotriva ?
- Cu 29 voturi ,pentru” procesul verbal a fost aprobat.

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt declarate inchise.

Drept pentru care am Iincheiat prezentul proces-verbal in doua exemplare, unul
pentru a fi afisat la sediul institutiei.

PRESEDINTE, SECRETAR,
Vasile Silvian Ciuperca Adrian Robert lonescu

Intocmit,
Nicoleta Niculescu



