CONSILIUL JUDETEAN IALOMITA

PROCES-VERBAL
Incheiat azi, 26 ianuarie 2011, in sedinta ordinari a
Consiliului Judetean lalomita

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt publice si se
desfasoara in sala de sedinte a Centrului Cultural UNESCO ,,lonel Perlea” din
municipiul Slobozia.

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt deschise de dl.
presedinte Vasile Silvian Ciuperca:

Domnul presedinte:”Buna ziua, distinsi invitati si reprezentanti ai presei locale !
permiteti-mi sa urez forumului deliberativ, cel mai important al judetului lalomita,
un an bun, fructuos, cu rezultate care sa se masoare in satisfactia cetatenilor cu
privire la functionarea celei mai importante institutii democratice ale judetului.

Permiteti-mi si in plan personal sa va urez fiecaruia sa va intalniti foarte rar cu
neplacerile dar sa fa intalniti mai frecvent cu situatii de satisfactie, de implinire si de
realizari.

Staful tehnic Tmi spune ca suntem 1n acest moment 23 de colegi
prezenti,(lipsesc:domnul Sima llie, domnul Paraschiv Mitica, doamna Doina Dumitru,
domnul Petre Gheorghe, domnul Purice Gheorghe, domnul Cazacu Marinica, domnul
Dragoi lon si doamna Socol Valeria) ceea ce ne permite inceperea dezbaterilor pentru
aceasta prima sedinta a anului 2011.

Le multumesc invitatilor nostri pentru prezenta:

- Domnul Mocanu Gheorghe —trezorier sef la Trezoreria Slobozia;

- Directorii institutiilor subordonate Consiliului judetean;

- Domnul prefect Madalin Teculescu.

Tnainte de a intra in ordinea sedintei permiteti-mi s3 felicit impreund cu
dumneavoastra trei colege care vor intra de luna aceasta in randul pensionarilor. Este
vorba de doamna Florea Marcela, doamna Suiu Elena si doamna Tudose Aurelia. Le
urez sanatate si o pensie cat mai lunga.

Declar deschise dezbaterile acestei intalniri supunand la vot ordinea de zi a acestei
sedinte:

- Cine este ,pentru” aceasta ordine de zi? Este cineva impotriva? Se abtine

cineva?



Cu 23 de voturi ,pentru” intram in ordinea de zi.

Domnul secretar: “Deschidem ordinea sedintei de astazi cu proiectul de hotarare
privind modificarea , Programului de transport public judetean de persoane, prin
curse regulate, pentru perioada 01.07. 2008- 30.04.2013”, aprobat prin Hotararea
Consiliului Judetean lalomita nr. 17 din 31.03.2008, modificata si completata.

Proiectul de hotarare propune aprobarea modificarilor la mai multe pozitii din
cadrul Programului de transport public judetean de persoane, prevazute in anexa
nr.1 la Hotararea Consiliului judetean nr.17 din 31 martie 2008.

Autoritatea Judeteana de Transport lalomita va actualiza ,,Programul de transport
public judetean de persoane, prin curse regulate, pentru perioada 01.07.2008-
30.04.2013”, conform prevederilor prezentei hotarari.

Hotararea devine obligatorie si produce efecte de la data aducerii la cunostinta
publica.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei pentru amenajarea
teritoriului, urbanism, agricultura si dezvoltare regionalda. Comisia a intocmit un
raport ce contine aviz favorabil adoptarii. Nu au fost formulate amendamente.”

Domnul presedinte: "Multumesc foarte mult! Daca nu are nimeni de addugat
ceva fata de punctul de vedere al Comisiei de urbanism, care a examinat acest
proiect,.......va supun la vot:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 24 de voturi ,,pentru”, a venit si domnul Dragoi Mihai.”

Trecem acum la urmatorul proiect de hotarare...!”

Domnul secretar:”Proiect de hotarare privind validarea Dispozitiei
Presedintelui Consiliului Judetean lalomita nr. 313 din 29.12.2010 de modificare a
bugetului propriu al judetului lalomita, pe anul 2010.

Urmare adoptadrii de catre Guvern a Hotararilor 1379 si 1383 referitor la
alocarea unor sume din fonduri de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prin
Dispozitia nr.313, presedintele Consiliului judetean a introdus modificarile
corespunzatoare in bugetul pe anul 2010.

Tn conformitate cu prevederile Legii finantelor publice locale aceastd Dispozitie
trebuie validata de plenul Consiliului judetean. Drept urmare, proiectul de hotarare



propune pe fond validarea acestei Dispozitii a presedintelui Consiliului judetean
referitoare la suplimentarea sumelor defalcate din taxa pe valoarea adaugata pentru
echilibrarea bugetelor locale.

Aceasta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data comunicarii.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei economico financiare si
Comisiei juridice. Ambele comisii au formulat avize favorabile si sustin adoptarea
acestui proiect de hotarare. Nu au fost formulate amendamente.

Mentionez ca in prezent sunt 25 de consilieri, a venit domnul Cazacu Marinicd”

Domnul presedinte:” Multumesc! ... Sigur 28 decembrie ridica o intrebare: De
ce atat de tarziu ? Este o intrebare la care dumneavoastra ati reflectat. Raspunsurile
nu trebuie sa vina de aici, ci din alta parte. Sa speram ca in viitor asemenea lucruri nu
se vor mai intampla.

Punctele de vedere si dezbaterile au avut loc in cele doua Comisii...inteleg ca
nu mai sunt alte puncte de vedere... Va supun la vot:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 25 de voturi ,,pentru”, proiectul de hotarare a fost adoptat.”

Domnul secretar Constantin Stoenescu: ”“Continuam ordinea sedintei cu
proiectul de hotarare privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare
a Comitetului de coordonare pentru implementarea, monitorizarea si evaluarea
Strategiei de dezvoltare a judetului lalomita pana in anul 2020.

Tn temeiul Hot&rarii Consiliului judetean nr.61/30.09.2010 s-a adoptat Strategia
de Dezvoltare a judetului lalomita. Potrivit prevederilor legale si celor inscrise in
Strategie, trebuie organizat un comitet de coordonare pentru implementarea
monitorizarea si evaluarea acestei Strategii.

Regulamentul de organizare si functionare a Comitetului de coordonare pentru
implementarea, monitorizarea si evaluarea Strategiei de dezvoltare a judetului
lalomita pana in anul 2020, vi se propune spre aprobare astfel cum a fost prezentat in
anexa la proiectul de hotarare.

in al doilea rand, plenul Consiliului judetean trebuie si-si desemneze sase
consilieri judeteni care sa faca parte din acest Comitet de evaluare, monitorizare si
implementare a Strategiei.



Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei juridice si de disciplina, a
primit aviz favorabil. Urmeaza ca plenul Consiliului, sa asigure nominalizarile pentru
reprezentantii Consiliului in acest Comitet.”

Domnul presedinte Vasile Silvian Ciuperca: ”Stimati colegi! Comitetul de
implementare, de monitorizare si de evaluare a efectelor aplicarii deciziilor care sunt
in concordanta cu Strategia de dezvoltare a judetului este extrem de important
pentru fiecare zi de dupa adoptarea Strategiei. Pana la urma, singura dovada a
coerentei actiunilor si deciziilor forului deliberativ este cea in care deciziile noastre
sunt intotdeauna sustinute de orientdrile strategice si directiile pe care le-a stabilit
documentul.

Am discutat cu liderii politici care au reprezentare in Consiliul judetean si va
propun urmatoarea structura politica a acestui Comitet de implementare,
monitorizare si evaluare a consecintelor a deciziilor noastre din perspectiva
Strategiei: doi reprezentanti de la PNL, doi reprezentanti de la PDL, un reprezentant
de la PSD si un reprezentant de la PNG. Aceasta structura acopera cele sase pozitii
din acest Comitet.

-Cine este ,,pentru” aceasta structura politica?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Avem 25 de voturi ,pentru”.

Domnul vicepresedinte Martin: "Grupul liberal din cadrul Consiliului judetean
propune pe doamna consilier Doina Dumitru si pe domnul consilier Nunu lon.”

Domnul consilier Cazacu, lider al PDL: "Propun pe doamna Urloiu Zenica si pe
domnul Gheorghe Nicolae.”

Domnul vicepresedinte Musoiu Stefan:”Din partea PSD propunem pe domnul
Cana Gheorghe.”

Domnul Popa Nicolae:”Din partea PNG va face parte din acest Comitet domnul
Andriescu Adrian.”

Domnul presedinte:”Propunerile au fost retinute. Pentru ca procedura
regulamentara ne permite o derogare in cazul unui acord de la procedura votului
secret.... Ne permite ?



Domnul secretar Stoenescu: “Domnule presedinte, avand in vedere obiectul
proiectului de hotarare, precum si posibilitatea prevazuta pentru fiecare grup politic
sa-si desemneze reprezentanti in Comitetul de implementare, votul secret nu este
necesar.”

Domnul presedinte: "Multumim foarte mult! Cei sase colegi... acceptati aceasta
onoranta pozitie ?........ Mai sunt si alte propuneri, obiectii pe acest Comitet ?... Daca
nu.....

Va supun la vot aceasta componenta si proiectul de hotarare:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 25 de voturi ,pentru”, componenta Comitetului de implementare si
hotararea au fost adoptate. ”

Domnul secretar Constantin Stoenescu:”Proiectul de hotarare ce urmeaza a fi
pus in dezbatere este cel referitor la aprobarea repartizarii pe bugetele locale ale
unitatilor administrativ-teritoriale din judet a unor sume defalcate din unele venituri
ale bugetului de stat, pe anul 2011.

Pe fond, proiectul de hotdrare propune aprobarea repartizdrii pe bugetele
locale ale unitatilor administrativ-teritoriale din judet a sumei de 11.269,00 mii lei,
reprezentand sume defalcate din taxa pe valoarea adaugata pentru echilibrarea
bugetelor locale pe anul 2011, pentru sustinerea programelor de dezvoltare locala si
pentru sustinerea proiectelor de infrastructura care necesita cofinantare locala,
potrivit anexei care face parte integranta din prezenta hotarare.

Propune de asemenea aprobarea repartizarii pe bugetele locale ale unitatilor
administrativ-teritoriale din judet a sumei de 7.930,00 mii lei, din cota de 21% din
impozitul pe venit pentru echilibrarea bugetelor locale pe anul 2011, pentru
sustinerea programelor de dezvoltare locala si pentru sustinerea proiectelor de
infrastructura care necesita cofinantare locald, potrivit anexei care face parte
integranta din prezenta hotarare.

Se aproba repartizarea pe bugetele locale ale unitatilor administrativ-
teritoriale din judet a sumei de 6.924,00 mii lei, reprezentand sume defalcate din
taxa pe valoarea adaugata destinata finantarii cheltuielilor privind drumurile
judetene si comunale pe anul 2011, potrivit anexei care face parte integranta din
prezenta hotarare.

Propune aprobarea repartizarii a sumelor defalcate din taxa pe valoarea
adaugata pentru finantarea cheltuielilor descentralizate la nivelul judetului, bugetelor
locale ale unitatilor administrativ-teritoriale din judet, care au contractat produse



lactate si de panificatie, miere de albine si fructe in scoli, pentru acordarea acestora
elevilor si prescolarilor, pe anul 2011, dupa cum urmeaza:

- Consiliul Local al Municipiului Slobozia .........ccccoeeveeveennnnens 770,00 miilei;
- Consiliul Local al Orasului Amara .......ccceeevveveceeceennnn 62,00 mii lei;
- Consiliul Local al Comunei Ciulnita .....cccccvvevevecieineininnnns 175,00 mii lei.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data aducerii la
cunostinta publica.

Punerea in aplicare a dispozitiilor prezentei hotarari este asigurata de
Presedintele Consiliului Judetean lalomita, prin Directiile de specialitate, si va fi
comunicata prin grija Directiei Coordonare Organizare, directorului Directiei Generale
a Finantelor Publice lalomita, prefectului judetului si consiliilor locale din judet.

Proiectul de hotarare a fost analizat de catre toate Comisiile de specialitate ale
Consiliului judetean. Acestea au intocmit rapoarte ce contin avize favorabile pentru
adoptarea proiectului de hotarare in forma si continutul prezentate in proiectul de
hotarare si in anexe. Nu au fost formulate amendamente.”

Domnul presedinte:”Multumesc foarte mult! Prima observatie este legata de
cuantumul sumelor care au trecut apoi in coloanele anexa la proiectul de hotarare pe
care l-ati dezbatut Tn Comisiile de specialitate ale Consiliului. Cuantumul acestora
este comunicat de Directia Judeteana a Finantelor Publice pe baza unei prime decizii
pe care Parlamentul Romaniei a luat-o aproband anexele la proiectul de buget pe
2011, anexe care cuprind, pentru fiecare judet in parte, in prima etapa de echilibrare,
echilibrarea intrajudeteana, sumele pentru destinatiile care sunt prevazute in Legea
finantelor publice locale si in Legea bugetului de stat.

Aceasta prima etapa s-a consumat la nivelul Parlamentului Romaniei. Acolo au
fost discutii legate de criteriile care sunt aceleasi ca in anii precedenti....suprafata
judetului si respectiv populatia judetului.

Discutii temeinice si mai ales bine motivate din punct de vedere al rostului
acestui fenomen de echilibrare, care este foarte modern si care este perfectibil si
care este pana la urma expresia democratiei descentralizata pe care statele europene
o aplica de multa vreme.

Discutiile despre acest lucru la nivelul judetului lalomita si la nivelul altor judete,
au evidentiat trei lucruri. Din pacate, modificarile legislative din ultimii ani au tot
redus sumele care sunt la dispozitia forurilor deliberative pentru echilibrarea
bugetelor locale.

Dezbaterile s-au concentrat pe cele doua destinatii. Unu - sunt granturi
neconditionate care sunt acordate unitatilor administrativ teritoriale pentru ca ele sa
decida in functie de prioritatile pe care le au, de strategiile locale, de asteptarile
cetatenilor, de situatiile si particularitatile existente la fiecare localitate in parte.



Si doi — granturile conditionate, cele care sunt dirijate spre anumite destinatii ce
fac parte din strategii judetene, regionale sau nationale.

Din fericire proiectul de hotarare nu are decat o coloana din categoria
granturilor conditionate. Asa cum o singura coloana are si decizia Parlamentului, si
anume coloana care este aferenta interventiilor pentru intretinere, modernizare,
reabilitare drumuri comunale si judetene. Celelalte coloane sunt completate cu sume
care sunt din TVA si cu sume care sunt din impozitul pe venit care se colecteaza la
nivelul judetului, acelea sunt granturi neconditionate.

Din nefericire, pentru orice localitate romaneascd, pentru judetul lalomita
multitudinea proiectelor si a angajamentelor, unele venite din perioada de crestere
economica 2006-2007-2008, altele mai recent aparute in portofoliul de proiecte,
necesitatile acestea sunt mult mai mari. Numai o singura localitate, capitala de judet,
ar avea nevoie de peste 300 milioane de lei pentru urmatorii 2-3 ani de zile pentru a-
si finaliza proiectele care sunt in acest moment in derulare in diferite faze.

Cea mai saraca localitate in proiecte si programe din judetul lalomita necesita
de 10 de 20, de 100 de ori mai multi bani decat sunt disponibili.

O a treia directie asupra careia colegii din Comisie s-au concentrat a fost aceea
legata de faptul ca tendinta exprimata in Legea bugetului este ca sprijinul pentru
proiectele cu finantare nerambursabild europeana sa vina exclusiv prin transferuri de
la autoritatile de management. Consiliul judetean nu este autoritate de management
pentru nici un program european. Din pacate in Romania nu avem descentralizare la
acest nivel si autoritatile de management sunt la nivel guvernamental.

Toate aceste lucruri care sunt corelate cu o situatie nationala si anume
diminuarea veniturilor autoritatilor locale. O diminuare care cuantificata de
evaluarile facute la Directia Judeteana de Finante Publice, au insemnat, procentual,
avem bani mai putini din impozitul pe venit la nivelul bugetelor locale pentru ca lor le
intrd numai 44% din ce se colecteaza lunar si nu 47% cat intra anul trecut. Consiliului
judetean fii revine din 13% numai 12%, iar pentru echilibrare a bugetelor unitatilor
administrativ teritoriale, procentul de 22% a fost micsorat la 21%. Cu alte cuvinte,
procente Tnsemnate au diminuat aceasta sursa. Criza economica a mai generat si ea
o anumita diminuare. Dificultatea cu care domnul Mocanu, consultandu-se cu noi si
echipa domniei sale, a facut la acest moment o evaluare a posibilitatilor de incasare a
impozitului pe venit, evaluare care apreciem ca este realista, ea este comparabila cu
executia anului trecut, cand ne-am situat insa sub programul pe care |-am aprobat la
inceputul anului.

Toate aceste trei directii despre care v-am vorbit au fost luate in discutie Ia
nivelul fiecarei Comisii si ele la un loc au constituit temeiul pentru votul favorabil dat
in fiecare Comisie pentru proiectul de buget.

1l rog pe domnul vicepresedinte Martin sa va mai adauge cateva lucruri.”



Domnul vicepresedinte Martin:”Pentru o unitate administrativ teritoriala din
total taxe colectate la bugetul de stat o parte se numesc sume defalcate si se acorda
pentru sustinerea bugetului local. Un procent important din impozitul pe venit
colectat si din TVA este repartizata proportional localitatii respective.

Tn functie de conditiile economice si sociale Directia Judeteand a Finantelor
Publice, In conformitate cu prevederile Legii finantelor publice locale, aloca pe o
formula sume de echilibrare. Deci sa compenseze in plus sau in minus diferentele de
venituri bugetare. Aceasta alocare este proportionala cu numarul populatiei
localitatii respective, suprafata de intravilan si cu gradul de colectare a veniturilor
proprii in anul precedent. Un procent mai mic legiuitorul |-a lasat la dispozitia
autoritatii judetene sa analizeze si sa aloce aceste sume in functie de necesitatile
localitatii respective sau unei anumite zone din judet in functie de ce proiecte si
programe sunt in derulare.

Tn conformitate cu prevederile legale, imediat dupa aprobarea Legii bugetului,
am transmis un draft de solicitare tuturor localitatilor din lalomita si i-am invitat la
consultari pentru a identifica toate nevoile localitatilor respective. Acel model de
solicitare am fincercat sa-l facem cat mai complex pentru a avea cat mai multe
informatii referitoare la tipurile de programe si proiecte derulate si stadiile de
implementare, respectiv necesitatea direct de sustinere si cofinantare. In acest draft
de proiect de solicitare am cuprins programe de dezvoltare locala ce necesita
sustinere financiara, proiecte de infrastructura ce necesita finantare locala, programe
si proiecte cu finantare europeana nerambursabila ce necesita cofinantare local3,
proiecte care se deruleaza prin sustinere guvernamentald, respectiv 577, OG 7,
proiecte de dezvoltarea infrastructurii educationale, reabilitare, modernizare scoli,
gradinite, etc., la nivelul localitatilor si bineinteles alte propuneri si proiecte ale
comunitatii locale. Tn plus am incercat o analizd cit mai reald a gradului de
implementare.

Tn urma tuturor consultdrilor si a analizei solicitarilor ficute vd propunem acest
proiect de hotarare. O sa mentionez ca in acest an solicitarile din partea localitatilor
pentru sustinere si cofinantare reprezinta aproximativ de 30 de ori suma alocata prin
proiectul de hotarare pe care vi-l propunem astazi, comparativ cu anul trecut cand
solicitarile au fost de cinci ori mai mari.”

Domnul presedinte:”Multumim foarte mult! Expunerea de motive, poate cea
mai lunga pe care ati citit-o, a subliniat inca odata lucrurile importante. Elementele
de strategie locala sunt conexate si corelate cu elemente de strategie judeteana.
Exista o viziune pe care dumneavoastra ati aprobat-o, atat in dezbaterile de acum din
Comisii dar si alta data cand am discutat despre strategie si ati evidentiat rolul extrem
de important al acelor masuri care mentin populatia in localitatile si asezarile din
lalomita. De asemenea rolul extrem de important al deciziilor care creeaza mai mult



atractivitate pentru locuire in anumite zone ale judetului si de asemenea nevoia de a
reduce emigratia peste hotare a populatiei calificate sau a populatiei tinere, foarte
tinere si foarte bine educate.

Acestea sunt cateva lucruri din partea noastra....inteleg ca s-au epuizat temele...
domnule Cazacu...”

Domnul Cazacu:”Permanent vorbiti despre felul in care sunt impartiti banii la
nivel national prin Hotarari de Guvern, permanent aratati cu degetul spre ceilalti si
totdeauna sunt de vina ceilalti si in nici un caz dumneavoastra. Insd daci se face o
discriminare la nivel national se face pe bani nationali dar dumneavoastra o faceti pe
banii judetului. As vrea sa consemnez cateva aspecte pe care le-am sesizat ce rezulta
in Hotararea pe care urmeaza sa o votam:

-Sumele defalcate din TVA pentru drumuri comunale: din cele 6 miliarde care s-au
dat la nivelul judetului lalomita 1,5 miliarde merg la Movila, 1,5 miliarde la Armasesti,
2 miliarde la Gheorghe Lazar si 1 miliard la Salcioara. Pe ce criterii i-ati impartit, nu
stiu, dar poate o sa ne spuneti. Asta plecand de la faptul ca intotdeauna
dumneavoastra ati dat dovada de corectitudine excesiva si de reguld aratati in
gradina celuilalt fara a vorbi despre gradina dumneavoastra de loc.

-Informatiile publicate pe sit-ul Consiliului judetean sunt puse la intamplare, lasa
de dorit din pacate, pentru ca daca veti intra pe acest sit veti vedea ca la comuna
Andrasesti apare lista cu investitii de la Axintele, la comuna Buiesti apare lista cu
investitiile de la Ciulnita, la Gheorghe Doja de la Gheorghe Lazar, etc. vorbiti cu
persoana care face sit-ul pentru a ne putea documenta in calitate de cetateni ai
judetului lalomita care ne dorim sa vedem modul in care au fost Impartiti banii
judetului.

-Din analiza informatiilor care apar pe sit nu am vazut nici un criteriu prin care ati
impartit banii, domnule presedinte, si as fi fost bucuros sa vad pentru ca de fiecare
data tineti sa subliniati acest lucru. Mai mult decat atat daca Ciulnitei i s-a dat din
suma ceruta 3,2%, Alexeniului i s-a dat 70,75% din ce a cerut. Celui de la Bordusani
175%. Care au fost criteriile?

Deci, rugamintea ar fi sa aveti in vedere si sa impartiti corect banii judetului si
inainte sa criticati sau sa faceti comentarii cu privire la cum se impart banii de catre
alte foruri, sa ne uitam intai in ograda noastra si ne-ar fi mai usor sa-i impartim pe ai
nostri decat sa le atragem atentia celorlalti cum trebuie sa-i imparta pe ai lor.

Daca-mi permiteti, data trecuta am vrut sa va pun cateva intrebari la care aveati
obligatia, conform art.133, alin.1 din Regulament, sa-mi raspundeti pe loc. Mi-ati
cerut sa fac scris, dar sper ca de data aceasta sa-mi raspundeti si sa spuneti, din pura
curiozitate, ce se intampla cu cei 11 angajati de la Fierbinti, cate persoane au fost
internate acolo si care au fost veniturile Consiliului judetean de la acel centru si sa
stiu ce s-a intamplat cu aparatura de la Consiliul judetean si cu sala de spectacole pe
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care o tot reparam de cand sunt eu in Consiliul acesta. Tare mult m-as bucura ca
suma pe care o alocati anul acesta sa ne aduca o sala de spectacole asa cum si-au
dorit lalomitenii. As vrea ca aceste raspunsuri sa le primesc punctual si aici, domnule
presedinte. Va multumesc!”

Domnul presedinte:”Alte interventii....... Alte opinii... domnul Gheorghe..”

Domnul consilier Gheorghe Nicolae:”Nu as vrea sa ma pronunt pe tema impartirii
banilor deoarece informatiile pe care le am nu-mi permite acest lucru. Ma refer la
cum se colecteaza banii. Ne tot vditam, pe buna dreptate, ca banii sunt putini. As fi
foarte curios, si cand pun o asemenea intrebare adresantul este domnul Mocanu,
daca ne poate informa cine sunt primi cinci rau platnici din judet, la nivelul anului
2009, iar in 2010 nu as pretinde un raspuns foarte exact intrucat suntem in plina
perioada de depunere a documentelor.

Cand intreb de 2009 trimiterea este la situatia din situl Ministerului de Finante
unde orice curios poate sa vada cum stau intreprinderile din judet vis-a-vis de
obligatia legala de a achita taxele legale. Care sunt acestia cinci si la ce nivel sunt
datoriile lor ? O sa aveti surprize si o sa vedeti ca saracia este mare dar este si mai
mare indisciplina financiara tolerata, si acum sunt putin acid, din motive care mie imi
scapa.

Am spus ca o sa ma refer putin si la partea de repartitie. Am asistat la inaugurarea
acestei gropi de inghitit bani, sala de spectacole. Recunosc ca am votat si eu pe
vremea aceea Si era asa un entuziasm.....ca acolo vor veni mari actori ai lumii, scene
rotative, geometrie variabild... care se pare c3 s-a platit. In bun3 parte nu este nimic
acolo decat variabilitatea utilitatii acestui spatiu. Sper ca nu m-am inselat si intreb
daca intr-adevar in lista de investitii a Consiliului judetean pe 2011 este punctata
deja aceasta sala cu o frumoasa cifra... Daca nu ati fost atenti, ea este de 40 miliarde
lei vechi. Este in planul de investitii al Consiliului judetean pentru 2011. Daca aceasta
suma este reald, va rog sa ne spuneti si sa ne pronuntam in cunostinta de cauza.
Multumesc!”

Domnul vicepresedinte Martin:”Probabil la inceputul lunii februarie, pana pe 14
februarie cand este termenul legal, va vom convoca intr-o sedinta ordinara si va vom
supune aprobarii bugetul propriu al Consiliului judetean. Atunci vom dezbate si lista
de investitii si alocarile bugetare pentru investitii. Multumesc!”

Domnul presedinte:”Domnule Mocanu, ati retinut, dorim o informare in legatura
cu evazionistii, impozitul pe venit, cu marii datornici la aceasta categorie care ne
priveste si care face obiectul discutiei pe care o avem astazi.”
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Domnul consilier Andriescu:”Discutia mea as vrea sa fie si pe aspectul ridicat de
colegul nostru in legatura cu colectarea de la cei mai reprezentativi. Ne-ar interesa,
aceasta necolectare, daca s-ar putea pe ultimii cinci ani, pentru ca acesta este
termenul de prescriere. Se pare ca foarte multi asa zisi oameni de afaceri bine situati
se prezinta in aceasta situatie.

Dar vreau sa fac o discutie de principiu privind aceasta hotarare pe care ne-ati
prezentat-o pentru aprobare. Daca este pentru aprobare, ma intreb atunci de ce a
lipsit si putina eleganta si din partea Directiei Generale a Finantelor Publice care prin
Decizia pe care o prezintda, va rog sa urmariti, se aproba repartizarea.... Daca ei
aproba noi ce mai facem aici, ce suntem noi, un fel de adjuncti ai acestei Directii ? eu
sunt ca ei sunt mari si tari si omoara si taie, dar putin bun simt sau putina eleganta nu
strica in atributiunile pe care le au. Ei aproba si daca nu ne convine suntem sfatuiti sa
contestam in instanta. Sa faca ei tot....... Aceasta Lege.... Este aprobata intr-adevar de
ai nostri trimisi Tn Parlament, sa ne mai uitam si noi pe cine trimitem acolo, sa se stie
si ce vrea poporul... legile trebuie sa fie clare, la obiect si sa raspunda cerintelor.

Am incercat, imi pare rau si eu sunt un economist , poate de tip vechi... acum se
pot face si intr-un an cinci facultati. Eu am facut o facultate si foarte greu am reusit sa
descifrez ceea ce este aici. Dar cand am vazut modul imperativ al Directiei Finantelor
Publice am spus ca noi suntem adjunctii lor sau un fel de sefi care trebuie sa ridicam
mana si sa aprobam ce stabilesc dansii. Consiliul judetean si Prefectura sunt organe
ale judetului care trebuie sa fie respectate de aceste unitati care trebuie sa se ocupe
de colectare, de indrumare, sa ajute ca aceste finante sa fie cat mai bogate.

Din acest punct de vedere ne bucuram ca domnul Mocanu, care este un
reprezentant valoros si care este alaturi de noi tot timpul, va intelege sa transmita
acest mesaj colaboratorilor dansului. In rest, asupra sumelor, imi pare rdu, am vazut
criteriile si formula sunt matematice, nu ai ce sa faci....... Dar Cazanestiul nu-l gasim in
aceste 40 de pagini, avem si noi acolo un primar.”

Domnul vicepresedinte Martin:”Domnule consilier, aveti perfecta dreptate din
pacate principiile descentralizarii si autonomiei locale nu functioneaza in acest caz.
Va dau un singur exemplu:80% din impozitul pe venit este repartizat pe formula de
institutie deconcentrata a Guvernului si noi un forum local de decizie repartizam doar
20% din suma. Va multumesc!”

Domnul presedinte:”Multumim foarte mult! Alte opinii.... Invitatii intervin dupa
ce Consiliul se pronunta asupra acestui lucru asa cum am decis impreuna cand am
intocmit Regulamentul de functionare. intr-adevir sedintele sunt publice, poate
participa oricine..... va supun votului dumneavoastra acordul pentru o scurta
interventie a domnului primar de la Ciulnita...

- Cine este pentru acordul asupra interventiei domnului primar ?
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7 Voturi ,pentru” domnul Cazacu, domnul Gheorghe, domnul Vladulescu,

doamna Urloiu, domnul Vede, domnul Dragoi, domnul Sitaru.
- Se abtine cineva ?... Nu
- Cine este impotriva ?

18 voturi ,impotriva”.

Domnule Cazacu, faceti parte dintr-un for deliberativ si respectul pe care-l|
datorati forului....... Orice interventie este posibila in limitele aprobarii date de
Consiliul judetean.... Domnule secretar, cititi va rog Regulamentul cu privire la
acordul pe care-l dau consilierii aprobarii unei interventii... va rog sa asteptati sa va
spuna domnul secretar in ce conditii se exercita acest drept.”

Domnul secretar Constantin Stoenescu:”Potrivit prevederilor regulamentare la
sedintele Consiliului local sau Consiliului judetean pot participa parlamentari, invitati
etc. interventii in dezbateri pot fi efectuate cu aprobarea plenului Consiliului.”

Domnul presedinte:”Domnule primar, va intreb pe dumneavoastra: aveti un alt
punct de vedere decat cel exprimat in discutiile pe care le-am avut la momentul
consultarii?”

................. Tn acest moment domnul Cazacu, domnul Gheorghe, domnul
Vladulescu, doamna Urloiu, domnul Vede, domnul Dragoi, domnul Sitaru parasesc
sala de sedinte.

Domnul primar Gheorghe Stelica:” Vroiam sa aduc la cunostinta consilierilor
judeteni modul cum am fost consultati............. "

Domnul presedinte: ”“Domnule primar, lectura dumneavoastra intinsa si
intelegerea textelor de lege va este recunoscutd. Daca dumneavoastra apreciati la
acest moment cad cinci ani sau sase ani de cand sunteti primar cda exista o
conditionare directa intre consultari si decizii atunci trebuie sa va reamintesc ca in
Parlamentul Romaniei au fost 1500 de amendamente. Consultarile cu privire la acele
amendamente s-au finalizat cu anumite decizii. Diferenta intre consultari si propuneri
este una care tine de aspectul democratic al functionarii unor institutii deliberative.
Continuam sedinta. Avem cvorum de lucru, domnule secretar?”

Domnul secretar:”Pentru rigoarea afirmatiei facute, art.57 alin.2 din Regulament
spune:”...persoanele nominalizate la alin.1, printre care si orice alta persoana care
are interes in subiectul supus dezbaterii, pot lua cuvantul in legatura cu problemele
supuse dezbaterii numai cu aprobarea data de votul majoritatii consilierilor prezenti,
exprimat in mod deschis la solicitarea presedintelui Consiliului judetean”.
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Domnul presedinte:”Multumim foarte mult! Din acest punct de vedere eu regret
plecarea colegilor, apreciez ca aici este locul in care dezbatem, in Comisii unde
punctele de vedere nu sunt neaparat filmate de camerele de luat vederi si ar fi poate
bine sa avem si presa la dezbaterile din comisii, pentru ca acolo, surprinzator, se
exprima alte opinii fata de cele exprimate in plen. De aceea cred ca o sa ne gandim
foarte serios sa va propunem sa avem invitati reprezentanti ai presei locale la
sedintele comisiilor in asa fel Incat sa urmarim si coerenta intre pozitia adoptata in
comisie si pozitia adoptata in plen.....”

Domnul secretar:”Mentionez ca sunt 18 consilieri judeteni in sala, deci se pot
continua lucrarile acestei sedinte. Precizez pentru plenul Consiliului judetean ca
cvorumul necesar adoptarii proiectului de hotarare referitor Ila repartizarea pe
bugete locale este ,,majoritatea consilierilor in functie”.

Domnul presedinte:”Daca nu mai sunt alte opinii va supun la vot acest proiect de
hotarare:
-Cine este ,,pentru”?
-Se abtine cineva?
-Este cineva impotriva?
Cu 18 de voturi ,pentru” hotararea a fost adoptata.”

Domnul secretar:”Ultimul proiect de hotarare de pe ordinea de zi a sedintei de
astazi este cel referitor la aprobarea documentatiei de atribuire si numirea comisiei
de evaluarea ofertei pentru atribuirea contractului de achizitie publica de lucrari
suplimentare la obiectivul ,,Consolidare Spital Judetean de Urgenta Slobozia — corp C,
D, E, etapa I”.

Pe fond proiectul de hotarare propune Consiliului judetean adoptarea
documentatiei de atribuire a contractului de achizitie publica de lucrari suplimentare
la obiectivul ,Consolidare Spital Judetean de Urgenta Slobozia — corp C, D, E, etapa |”
prevazuta in anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Procedura de atribuire a contractului de achizitie publica de lucrari
suplimentare la acest obiectiv este ,negociere fara publicarea prealabilda a unui anunt
de participare”.

Criteriul de atribuire a contractului de achizitie publica de lucrari suplimentare
la obiectivul ,Consolidare Spital Judetean de Urgenta Slobozia — corp C, D, E, etapa |”
este ,,pretul cel mai scazut”.

Proiectul propune de asemenea aprobarea componentei Comisiei pentru
evaluarea ofertelor in vederea atribuirii contractului de achizitie public.

Comisia va avea urmadtoarea componenta:
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Presedinte:

- Cezar Gheorghe VALCAN - director executiv — Directia Achizitii si Patrimoniu
Membri:

- Lisaru Marian - sef serviciu - Directia Urbanism, Amenajarea Teritoriului si Lucrari
publice

- Albu Victoria - referent de specialitate — Directia Achizitii si Patrimoniu

- Dogaru Simona - consilier juridic — Directia Achizitii si Patrimoniu

- Stoica Rodica - consilier — Directia Achizitii si Patrimoniu

Membri de rezerva:

- Neacsu Marinela - consilier juridic - Directia Achizitii si Patrimoniu

- Preda Mirela Genina - consilier juridic - Directia Achizitii si Patrimoniu.

Proiectul de hotarare reglementeaza de asemenea precizand care sunt
atributiile Comisiei prevazute in componenta care a fost prezentata.

Hotararea devine obligatorie si produce efecte de la data comunicarii.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei economic-financiare,
protectia mediului si turism, care a prezentat un raport ce contine un aviz favorabil
pentru adoptarea proiectului de hotarare. Nu au fost formulate amendamente si nu
au fost ridicate nici alte probleme in legatura cu acest proiect de hotarare fiind intr-o
continuare fireasca privind acest obiectiv avand in vedere aprobsarea indicatorilor
tehnico-economici la sedinta din decembrie 2010.”

Domnul presedinte:”Multumesc foarte mult! Domnul secretar a punctat ceea
ce era esential si anume ca ceea ce facem astazi nu este dedat o continuare fireasca
a deciziei luate in decembrie in legatura cu acest obiectiv extreme de important la
cea mai important cladire de interes public din lalomita..... daca in afara celor
discutate in Comisii sunt alte puncte de vedere.... inteleg cd nu sunt... V3 supun la
vot:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 18 de voturi ,pentru” hotararea a fost adoptata.”

Tnca odata va spun ca regret gestul pe care l-a ficut colegii nostri, dezbaterile
sunt Intotdeauna necesare , constructia unei armonii pe lucrurile importante, pactul
acela pe care toate formatiunile politice, indifferent de optiunile ideologice pe care le
au, consimt sa-l semneze pentru cateva directii importante de evolutie a vietii
sociale si a vietii politice.

Acesta este punctual meu de vedere, am sa-1 exprim si presei dupa intalnire.

Stimati colegi, conform Ordonantei nr.80 din 28 august 2003, actualizata,
numarul de zile de concediu care nu au fost efectuale in anul 2010, se pot reporta in
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2011 numai cu acordul Consiliului judetean. Este vorba de un numar de 21 de zile-
presedintele Consiliului judetean, 6 zile domnul vicepresedinte Musoiu si 20 de zile
domnul vicepresedinte Martin. Drept urmare supun aprobarii dumneavoastra
reportarea acestor zile in anul 2011:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Sunt 18 de voturi ,pentru” .

Cu aceasta prima sedinta ordinara a Consiliului judetean a luat sfarsit. Va
multumesc!

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt declarate
inchise.

Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal in doua exemplare, unul
pentru a fi afisat la sediul institutiei.

PRESEDINTE, SECRETAR,
Vasile Silvian Ciuperca Constantin Stoenescu
Tntocmit,

Niculescu Nicoleta



