CONSILIUL JUDETEAN IALOMITA

PROCES-VERBAL
Incheiat azi, 06 iulie 2010, in sedinta extraordinara a Consiliului Judetean lalomita

Lucrarile sedintei extraordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt publice si
se desfasoara in sala de sedinte a Centrului Cultural UNESCO ,,lonel Perlea” din
municipiul Slobozia.

Lucrarile sedintei extraordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt deschise
de dl. presedinte Vasile Silvian Ciuperca:

,,Buna ziua, distinsi invitati si distinsi reprezentanti ai presei locale!

Informatiile pe care le avem de la secretariatul tehnic al acestei sedinte
extraordinare sunt favorabile momentului de debut al acestei sedinte, suntem 23 de
membri ai Consiliului judetean prezenti (lipsesc: Grigore lon, Sitaru Nicolae, Sima llie,
Dragoi Mihai, Paraschiv Mitica, Urloiu Zenica, lancu Nae). Sunt cativa care si-au
anuntat imposibilitatea de a participa si alti cativa care sunt in drum spre locul de
desfasurare a sedintei.

Permiteti-mi sa salut prezenta invitatilor:

- domnul prefect Madalin Teculescu,

- domnul senator Tudor Panturu,

- domnii directori ai institutiilor subordonate Consiliului judetean,

- domnul director Parga al Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia,

- domnul director Genta al Casei Judetene de Asigurari de Sanatate,

- doamna Busuioc care este de multa vreme la Casa de Sanatate si care este un
expert in probleme financiare,

- doamna directoare Tenea si colaboratori ai domniei sale.

Permiteti-mi inainte de a intra in ordinea de zi sa va spun ca situatia de la Fetesti a

angajat eforturile mari ale judetului si nu numai, domnul prefect Teculescu a
coordonat aceasta activitate, situatia de acolo este cunoscuta domniei sale si tinem
apele dezlantuite ale Dunarii pe bratul Borcea, le tinem sub cota de inundatie, dupa
ce am facut operatiuni de inaltare si de consolidare a digurilor.

Tnainte de a intra in ordinea de zi a sedintei de astdzi care are sapte proiecte de
hotarare, propun suplimentarea acesteia cu incd patru proiecte din domeniul
asistentei sociale. Acestea sunt:



- Aprobarea Studiului de fezabilitate si a principalilor indicatori tehnico-economici
la obiectivul de investitii ,Infiintare Centru de recuperare si reabilitare adulti, comuna
Movila, judetul lalomita”, in vederea obtinerii unei finantari nerambursabile in cadrul
Programului Operational Regional 2007-2013, Axa prioritard 3 — Tmbun3titirea
infrastructurii sociale, Domeniul de interventie 3.2 — Reabilitarea/ modernizarea/
dezvoltarea si echiparea infrastructurii serviciilor sociale.

- Aprobarea depunerii spre finantare a proiectului ,infiintare Centru de
recuperare si reabilitare adulti, comuna Movila, judetul lalomita in cadrul
Programului Operational Regional 2007-2013, Axa prioritard 3 — Tmbunatitirea
infrastructurii sociale, Domeniul de interventie 3.2 — Reabilitarea/ modernizarea/
dezvoltarea si echiparea infrastructurii serviciilor sociale, precum si a cheltuielilor
legate de acesta.

- Aprobarea Studiului de fezabilitate si a principalilor indicatori tehnico-economici
ai obiectivului de investitii ,Extindere, reabilitare termica si dotare Centru de ingrijire
si asistentd, municipiul Slobozia, judetul lalomita”, in vederea obtinerii unei finantari
nerambursabile Tn cadrul Programului Operational Regional 2007-2013, Axa prioritara
3 — Tmbunétatirea infrastructurii sociale, Domeniul de interventie 3.2 — Reabilitarea/
modernizarea/ dezvoltarea si echiparea infrastructurii serviciilor sociale.

- Aprobarea depunerii spre finantare a proiectului ,Extindere, reabilitare termica
si dotare Centru de ingrijire si asistenta, municipiul Slobozia, judetul lalomita in
cadrul Programului Operational Regional 2007-2013, Axa prioritard 3 — Imbunatatirea
infrastructurii sociale, Domeniul de interventie 3.2 — Reabilitarea/ modernizarea/
dezvoltarea si echiparea infrastructurii serviciilor sociale, precum si a cheltuielilor
legate de acesta.

De asemenea, va atrag atentia ca in mapa dumneavoastra de sedinta se afla
raportul privind elaborarea studiului ,Profilului Socio-Economic si Demografic al
Judetului lalomita”. Tinand cont de faptul ca este un document important pentru
judetul nostru, am rugamintea sa-l studiati, sa-I analizati si sa aduceti propuneri si
sugestii.

Urmare acestora va supun la vot ordinea de zi a sedintei de astazi suplimentata cu
cele patru proiecte de hotarare.



- Cine este ,pentru” aceasta ordine de zi ? Este cineva impotriva? Se abtine
cineva?

- Cu 23 de voturi ,pentru” intram in ordinea de zi.

Domnul secretar Stoenescu Constantin:”Primul proiect de hotarare de astazi
este cel legat de aprobarea Studiului de fezabilitate si a principalilor indicatori
tehnico-economici, revizuiti, ai obiectivului de investitii ,Dezvoltare si modernizare
Parc de afaceri in municipiul Urziceni”, in vederea obtinerii unei finantari
nerambursabile in cadrul Programului Operational Regional 2007-2013, Axa
prioritara 4 — Sprijinirea dezvoltarii mediului de afaceri regional si local, Domeniul
de interventie 4.1 — Dezvoltarea durabila a structurilor de sprijinire a afacerilor de
importanta regionala si locala.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei pentru amenajarea
teritoriului, urbanism, agricultura si dezvoltare regionala care a formulat un referat
ce contine o propunere de adoptare a proiectului de hotarare, deci avizul este
favorabil. Nu au fost formulate amendamente si nu sunt alte probleme in legatura cu

proiectul de hotarare.”

Domnul presedinte: “Multumesc foarte multl..................... Domnul
vicepresedinte Musoiu va aduce cateva argumente pentru adoptarea acestui proiect
de hotdrare.”

Domnul vicepresedinte Musoiu Stefan:”Sustin construirea acestui Centru de
afaceri si In opinia noastra speram ca acest Centru de afaceri sa fie un nucleu al
afacerilor din judetul nostru, speram sa strangem oameni din domenii de afaceri
diferite, complexe si sa inlesnim relatia dintre mediul privat si persoanele fizice.
Aceasta investitie se va derula din fonduri nerambursabile si contributia judeteana va
fi de 50% si consideram ca este un moment prielnic sa accesam aceste fonduri.
Probabil ca vor fi discutii ca nu sunt fonduri necesare pentru a derula aceasta
investitie la acest moment, dar tin sa va spun ca cel putin un an, asa cum stim din
experienta celorlalte proiecte anterioare, aceasta accesare de fonduri, aceasta
finantare presupun ca se va derula in cel putin un an, iar in intervalul de un an
jumatate, doi, se va face executia efectiva a lucrarii. Deci estimam ca in 2-3 ani 1si va
face efectul si va fi finalizat acest proiect.

Ca atare sustin acest proiect ca fiind unul viabil si necesar mediului de afaceri
nu numai judetean ci si regional si rog consilierii sa fie de acord cu acest proiect.”

Domnul vicepresedinte Martin:”Acest Centru de afaceri va oferi practic sediul
social pentru functionarea a peste 40 de societdti comerciale. Intr-o chirie modica



prin care vor acoperi cheltuielile de intretinere, vor beneficia de un spatiu decent, de
toata infrastructura de telecomunicatii si  telecomunicatii reprezentand linii
telefonice, internet, faxuri. Prin Ordin al Ministrului Finantelor, incepand cu 01 iulie
2010 se restrang tipul de cladiri care pot fi folosite ca sedii sociale pentru societati
comerciale. Aceasta investitie, exact cum spunea domnul vicepresedinte Musoiu, se
adreseaza societatilor comerciale care se vor deschide Th 2012, cand credem ca vom
iesi din criza si credem ca vom putea folosi foarte bine spiritul antreprenorial al
cetatenilor judetului nostru. Ca si investitie, este o cladire de peste 3200 mp
suprafata construita desfasurata. Ca pret de cost, undeva ne situam cam pe la 470
de euro /mp fara TVA. Este un pret decent, realizabil si consider ca este o datorie a
noastra sa promovam o astfel de investitie intr-un oras in puternica si plina
dezvoltare, cum este municipiul Urziceni. Va multumesc!”

Domnul Cazacu Marinica:”O prima observatie in ceea ce priveste executia
acestei lucrari deosebit de importanta pentru mediul de afaceri din Urziceni, mai ales
ca este mediul de afaceri cel mai prosper la momentul acesta din lalomita. Am
observat ca nu a fost implicata Camera de Comert si cred ca ar fi fost normal si firesc
ca cei de la Camera de Comert sa faca parte din acest proiect pentru ca are toata
baza de date si logistica in ceea ce priveste societdtile comerciale si oamenii de
afaceri. Tn n ceea ce priveste repercusiunile pe care TVA-ul l-ar avea asupra
societatilor comerciale, cred ca domnul Musoiu este in eroare. Nu are treaba TVA-ul
cu societdtile comerciale, ele incaseaza si atata tot. in concluzie cred c3 proiectul este
bun pentru judetul lalomita si pentru oamenii din acest judet si sper sa dea roade.
Daca am sta si am analiza putin ce s-a intamplat cu spatiile pe care le are Camera de
Comert spre inchiriere catre societatile comerciale, nu cred ca sunt foarte multe.
Sper ca odata cu inaintarea conceptiei europene catre Romania sa ajungem sa
inchiriem aceste spatii.”

Domnul presedinte:”Domnul Musoiu, un drept la replical”

Domnul vicepresedinte Musoiu:”Cresterea TVA-ului nu poate sa aiba in mod
direct impact asupra societatilor comerciale, dar cresterea TVA-ului alaturi de
scaderea cu 25% a venitului omului, practic descurajeaza consumul. Asta este
concluzia finald. Pentru ca cresterea pretului se repercuteaza in mod direct si asupra
scaderii consumului Tn mediul privat.”

Domnul presedinte:”Multumim! Domnul consilier Vede.”

Domnul Vede lon:”M-a provocat domnul vicepresedinte si ca atare ar trebui sa
constientizam faptul ca in privinta TVA-ului acesta impovareaza cumparatorul,



indiferent de ce fel este el: persoana fizica sau juridica. Se aseaza cu efecte mai grele,
mai grave, mai ales asupra celor cu venituri scazute. Deci daca ar fi sa facem o
socoteald, socoteala aceasta cu siguranta peste o luna, doua, trei o vom face in mod
obligatoriu. Ea va apasa cu deosebire asupra pensionarilor, asupra oamenilor cu
conditie materiala modesta. Deci nu are rost sa intram in politici si considerente de
natura economica, are cine sa faca chestia asta. Oricum este un fapt Tmplinit si
parerile noastre personale nu pot sa influenteze cu nimic in acest moment situatia de
aceasta natura.

Revenind la povestea cu Centrul de afaceri, initiativa asa cum spuneam si la
intalnirea de la Urziceni si in Comisia de urbanism, care a avut loc ieri la Urziceni,
evenimentul realizarii acestui centru trebuie remarcata. Pentru ca te apuci sa faci
investitii si sa realizezi atunci cand vezi ca exista un spirit favorabil pentru asta si
anticipezi ca vor veni si vremuri favorabile pentru dezvoltarea afacerilor. Si atunci te
pregatesti iarna si-ti ascuti sapa pentru ca ai ce sa faci cu ea vara.

Deci, din acest punct de vedere salut initiativa si cred ca este intr-adevar zona
care merita o astfel de atentie. Din punctul de vedere al cheltuielilor insa, asa cum
spuneam si ieri, cheltuielile reprezinta o valoare foarte mare pentru posibilitatile de
finantare in momentul de fata si pe buna dreptate vor exista o multime de discutii
care sa descurajeze aceasta cheltuiala. Importanta este ca cel care initiaza sa-si faca
socoteala ca lumea si sa vada daca intr-adevar va putea sa duca aceasta povara a
investitiei pana la finalizarea ei si sa nu se intample cu Centrul de afaceri asa cu s-a
intamplat cu Sala teatrului. Din punctul acesta de vedere trebuie sa ne gandim, asa
cum dumneavoastra spuneati in repetate randuri anterior, sa incepem acele investitii
pe care le putem si finaliza. Altminteri este doar un gest neterminat, care nu
starneste nici ras, nici efecte economice, nici altceva.”

Domnul presedinte:”Multumim, este un avertisment pe care l-ati auzit de la
multi vorbitori din aceasta sala si este corect. Daca mai sunt si alte interventii.....”

Domnul Andriescu Adrian:”La sedinta de ieri de la Urziceni am avut acelasi
punct de vedere pe care il are si colegul nostru Cazacu, in sensul ca cunostintele
celor de la Camera de Comert ne-ar fi fost utile si ar fi creat o privire de ansamblu
asupra numarului societatilor comerciale care-si desfasoara activitatea in zona
respectiva si am fi putut face o proportie: ce anume rezolva acest Centru de afaceri?

Asupra utilitatii lui nici nu se poate discuta mai ales ca avem previziunile
noastre si am vrea macar ca pana la finalizarea centrului sa fie intr-adevar criza
terminata si sa iesim din perioada de recesiune. Acest centru care s-a propus a se
construi la Urziceni este de o utilitate deosebita si cred ca este util ca si in celelalte
zone ale judetului sa avem asa ceva, pentru ca societatile sunt dispersate la ora
actualda, functioneaza in diverse locuinte, garsoniere, apartamente si nu au



posibilitatea atunci cand apare o prioritate, un gen de afaceri care nu poate fi
dezvoltat de unul singur sa se consulte rapid si sa ia masuri. De aceea acest prim pas
care se face la Urziceni ne da perspectiva si increderea ca va fi preluat si de alte
localitati din judet.”

Domnul presedinte:”Multumim foarte mult! inteleg cd nu mai sunt alte puncte
de vedere. Va supun la vot acest proiect de hotarare.

-Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 23 de voturi ,pentru” proiectul de hotarare a fost aprobat. Trecem la
urmatorul proiect de hotarare.”

Domnul secretar Stoenescu Constantin:”Urmatorul proiect de hotarare
propune Consiliului judetean aprobarea depunerii spre finantare a proiectului
,Dezvoltare si modernizare Parc de afaceri in municipiul Urziceni” in cadrul
Programului Operational Regional 2007-2013, Axa prioritara 4 — Sprijinirea
dezvoltarii mediului de afaceri regional si local, Domeniul de interventie 4.1 —
Dezvoltarea durabila a structurilor de sprijinire a afacerilor de importanta regionala
silocala, precum si a cheltuielilor legate de acesta.

Pe fond proiectul de hotdrare propune aprobarea depunerii spre finantare a
acestui proiect, aprobarea cheltuielilor eligibile si a cheltuielilor neeligibile din
cadrul proiectului, conform anexei la aceasta hotarare. Propune spre aprobare
contributia proprie a Consiliului judetean pentru finantarea proiectului in suma
totala de 5.853.078,88 lei, din care: suma de 3.564.443,00 lei reprezentand 50%
din valoarea eligibila a Proiectului si suma de 2.288.635,88 lei reprezentand
cheltuieli neeligibile ale Proiectului.

Proiectul prevede de asemenea obligatia Consiliului judetean de a asigura
resursele financiare necesare implementarii optime a Proiectului , Tn conditiile in
care beneficiaza de posibilitatea rambursarii/decontarii ulterioare a cheltuielilor
efectuate din instrumente structurale.

De asemenea obligatia Consiliului judetean de a mentine proprietatea
facilitatilor modernizate in cadrul acestui Proiect, natura activitatii pentru care s-a
acordat finantare, pe o perioada de cel putin 5 ani dupa finalizare/dare in
exploatare si sa asigure intretinerea in aceasta perioada.

Consiliul judetean se obliga sa nu instraineze, sa nu gajeze bunurile
achizitionate ca urmare a finantarii proiectului prin Programul Operational
Regional.



Consiliul judetean se angajeaza sa respecte pe perioada pregatirii proiectului
si a implementarii acestuia prevederile legislatiei comunitare si nationale in
domeniul egalitatii de sanse, nediscriminarii, protectiei mediului, eficientei
energetice, achizitiilor publice si ajutorului de stat.

Hotararea va fi comunicatda persoanelor interesate prin grija Directiei
Coordonare Organizare din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului judetean.

Proiectul de hotardre a fost analizat in cadrul Comisiei de urbanism,
amenajarea teritoriului, a primit un aviz favorabil, propunere spre adoptare. Nu au
fost formulate amendamente si nu se ridica nici alte probleme in legatura cu
proiectul de hotarare.”

Domnul presedinte:”Stimati colegi! in evaluarea unui proiect stiti foarte bine c&
o nota aparte o are analiza cost-beneficiu. Acolo, stimati colegi care faceti observatii
asupra rolului Camerei de Comert, primiti cu atentie informatia pe care o dau. Toata
componenta de analiza cost-beneficiu este fundamentata pe date de la Registrul
Comertului. Evident una din notele cele mai importante pe care le va lua de la
evaluatori acest proiect, va fi aceea legata de valoarea analizei cost-beneficiu. leri la
dezbatere au fost prezenti in mod indirect cei de la Camera de Comert, cu toate
datele pe care consultantul vi le-a pus la dispozitie, nu au fost prezenti la dezbatere
fizic. Ei sunt promotorii acestui proiect la municipiul Slobozia, la municipiul Urziceni,
la municipiul Fetesti de sase ani de zile. Din fericire pentru municipiul Urziceni,
Consiliul judetean dispune de un teren proprietate la Urziceni si din fericire pentru
acest proiect mediul economic din zona de vest a judetului este unul care poate sa
sustind o analiza cost-beneficiu realista. Nu cred ca mai sunt necesare alte observatii.
Depunem cererea cu credinta ca aceasta este bine sustinuta motivational, ca este SF-
ul bine facut din punct de vedere tehnic si vom trece cu bine si de analiza tehnica,
financiara si de evaluarea calitativa a acestui proiect.”

Domnul Cazacu:”Registrul Comertului nu este una si aceeasi cu Camera de
Comert. Noi vorbeam de Camera de Comert.”

Domnul Vladulescu:”Este o institutie diferita de Camera de Comert si domnul
Cazacu a precizat ca era bine Camera de Comert si Industrie sa fie implicata in acest
proiect, ca partener pentru ca este direct interesata in dezvoltarea acestui proiect.”

Domnul presedinte:”Daca v-ati gandit la parteneriat, este o problema. Nu am
auzit cuvantul acesta decat acum. Ghidul solicitantului sa stiti ca are referiri si cu
privire la parteneriate. Ele ne pot ajuta sau ne pot incurca. In cazul acesta un
parteneriat fara o componenta financiara nu ar fi ajutat. Un partener cu componenta
financiara ar fi ajutat. Camera de Comert ca institutie distincta de Registrul



Comertului va fi un apropiat al acestuia dar nu un partener in sensul Ghidului
solicitantului. Multumim pentru precizari!

-Cine este , pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 23 de voturi ,,pentru” proiectul de hotarare a fost aprobat.”

Domnul secretar:”Urmatorul proiect aflat pe ordinea sedintei de astazi este cel

referitor la transferul managementului asistentei medicale din cadrul Spitalului
Judetean de Urgenta Slobozia.
Proiectul de hotarare propune Consiliului judetean, plenului sa ia act de transferul
managementului asistentei medicale din cadrul Spitalului Judetean de Urgenta
Slobozia, in conditiile Legii nr.95/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si a Ordonantei de Urgentad a Guvernului nr.162/2008.

Dispune, de asemenea, realizarea operatiunilor materiale necesare finalizarii
transferului managementului asistentei medicale din cadrul Spitalului Judetean de
Urgenta Slobozia pana la data de 15.07.2010.

Tn concordanta cu prevederile legale in vigoare, Consiliul judetean trebuie s3-si
desemneze doi reprezentanti in consiliul de administratie al Spitalului Judetean de
Urgenta si sa numeasca membri consiliului de adminsitratie , in componenta
prevazuta de lege, atat memobri titular cat si membri supleanti. De asemenea trebuie
stabilita indemnizatia pentru membrii consiliului de administratie .

Acestea sunt operatiuni care se finalizeaza in interiorul acestei sedinte, din
cauza aceasta cele trei articole prezentate de mine au forma aceasta.

Tn continuare, proiectul de hotdrare propune imputernicirea domnului
presedinte Ciuperca sa semneze Protocolul de predare-preluare prevazut de Ordinul
Ministerului Sanatatii nr.910/2010.

Foarte important, proiectul de hotarare dispune ca in prima sedinta ordinara a
Consiliului judetean, presedintele consiliului sa prezinte plenului datele economico-
financiare determinate cu ocazia transferului managementului asistentei medicale
din cadrul Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia si a principalilor indicatori de
performanta in vederea insusirii lor de catre Consiliul judetean.

Tn consecintd, prima operatiune pe care dumneavoastra trebuie s3 o lansati
este aceea de desemnare a reprezentantilor Consiliului judetean in consiliul de
administratie al Spitalului Judetean Slobozia. Legea prevede doi reprezentanti, din
care unul trebuie sa fie neaparat economist. Pentru fiecare reprezentant sa se
desemneze si un membru supleant.

Dupa clarificarea acestei prevederi legale, urmeaza sa se aprobe componenta
consiliului de administratie,, asa cum este reglementata de actele normative in
vigoare si cu propunerile care au fost facute de autoritatile implicate.



Domnul presedinte:”Stimati colegi, cel mai important gest administrativ al
actualului Guvern in privinta procesului de descentralizare s-a consumat odata cu
publicarea in Monitorul Oficial a Ordonantei 48, care pune capat unui proces inceput
mai demult, de descentralizare a managementului asistentei medicale catre
autoritatile administratiei publice locale. In expunerea de motive a actului normativ
se vorbeste despre responsabilizarea si implicarea autoritatilor Tn managementul
unitatilor sanitare publice, despre strategii de sanatate care in reteaua institutiilor de
sanatate publica din subordinea autoritatilor pot asigura mai bine o colaborare intre
toate institutiile care guverneaza procesul greoi si dificil de crestere a calitatii.

Esenta acestui demers este una singura, esenta vizeaza cresterea calitatii
serviciilor medicale, cresterea increderii populatiei in toate unitatile sanitare,
cresterea eficientei utilizarii resurselor publice in asemenea unitati. in acelasi timp,
insd, vizeaza si angajarea capacitatii si a inteligentei celor care reprezinta
administratia publica judeteana si locala in a antrena toti factorii pozitivi care pot
incuraja o opera de crestere a calitatii serviciilor de asistenta medicala.

Cel mai important lucru din acest demers pe care-l facem nu este sa luam act
de faptul ca Guvernul a dispus. Guvernul a dispus printr-un act juridic de nivel
superior si noi ne supunem. Cel mai important lucru insa decurge din ceea ce trebuie
sa facem ca perceptia publicd din urm&toarele 6 luni s fie una pozitiva. n 6 luni
oamenii, dupa ce vad ce se intampla prin tara, spun ca in lalomita este bine, Spitalul
judetean a fost gestionat bine si mai bine de cand este in subordinea autoritatilor
judetene. Asta este miza in cateva cuvinte. lar functionarea inseamna totul, oprirea
exodului medicilor din diverse ratiuni despre care stiu mai multe decat
dumneavoastra pentru ca am tot discutat cu domnul doctor Parga-managerul
spitalului si cu alti membrii ai Consiliului judetean, cu domnul Olaru si cu alti oameni
care sunt mai aproape de fenomenul acesta.

Sa stopam impredictibilitatea achitarii unor furnizori. Furnizori ale caror
produse sunt indispensabile functionarii spitalului. Sa intarziem durata de achitare a
obligatiilor catre diversi furnizori. S8 avem o predictibilitate mai buna in ceea ce
priveste resursele financiare pe care Casa de Sanatate ,conform contractelor, le
asigura spitalului. Sa crestem increderea pacientilor, sa stopam excesul de uz care
devine aproape abuz, al Unitatii de Primiri Urgente care este exasperat pentru cazuri
minore. Cele 527 de paturi reprezinta ceva. Experienta celor 54 de medici , cu
fluctuatiile care sunt, reprezinta un potential extraordinar. Nivelul de dotare nu este
grozav, dar nivelul de sprijin pe care Consiliul judetean |-a acordat acestui spital de-a
lungul celor 6 ani de cand eu sunt in aceasta pozitie, este considerabil.

Vreau sa va spun ca s-a inceput consolidarea spitalului, cu un disconfort pentru
care ne cerem scuze locuitorilor din Slobozia, medicilor si pacientilor si celor care
intra in spital. Dar consolidam spitalul sa scapam de teama ca la primul seism va
cadea. O facem cu multe miliarde si cu eforturi extraordinare.
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De aceea eu vreau sa va spun si va propun sa consideram aceasta zi istorica din
istoria vietii de 42 de ani, aceasta institutie intra intr-o alta etapa, in etapa in care nu
o sa mai putem reprosa Casei Nationale si Casei Judetene ceea ce inseamna
managementul de acolo. De aceea, domnilor colegi, stiu ca si in Senat si in Camera
deputatilor chestiunea aceasta este discutatd. Am participat la cateva
videoconferinte organizate de Ministrul Sanatatii care doreste ca acest proiect sa fie
unul de succes pentru dezvoltarea administratiei. Exista Ingrijorare si exista si luari de
pozitie neinspirate, daca le pot numi asa in audienta generala a dumneavoastra,
neinspirate luari de pozitie in diverse judete cu privire la acest fenomen. Oricat de
mari ar fi greutdtile de moment si o sa discutam despre datorii, trebuie sa ne
concentram pe ceea ce este provocarea majora in fata Consiliului judetean si anume
preluarea unei responsabilitati privind gestiunea corecta a resurselor umane de
acolo, a resurselor materiale si a proiectelor investitionale si de incredere pe care le
demareaza si le dezvolta Consiliul judetean.

O sa va propun urmatoarea procedura:grupurile politice in ordinea dimensiunii
vor face propuneri pentru membri consiliului de administratie. Tn urma acestor
propuneri, de membri primi si de membri supleanti ,noi suntem pregatiti tehnic sa
purcedem la un vot secret pentru a selecta membrii consiliului de administratie. Asa
cum a spus si domnul secretar doi sunt desemnati de Consiliul judetean, unul va fi
desemnat de presedintele Consiliului judetean, ceilalti doi in persoana actualului
director de la DSP, sunt reprezentanti ai Ministerului Sanatatii.

Daca va dori domnul senator Panturu, care a fost multa vreme managerul
acestui spital, va avea si domnia sa o interventie in legatura cu ceea ce considera
normal acum la acest inceput de nou drum al Spitalului Judetean.........................

Domnul consilier Cazacu:”Doresc sa atrag atentia in ceea ce priveste
nominalizarile pentru consiliul de administratie, din partea DSP, ar trebui
nominalizate functiile nu persoanele, pentru cd asa mi se pare firesc. In legtura cu
celelalte nominalizari nu avem nici 0 obiectie......ccccceveeeeeeveeeicecceece e,

Domnul senator Panturu:”Am regasit in Consiliul judetean o atmosfera poate
un pic mai linistita decat era si in acelasi timp mult mai linistita decat acolo unde sunt
acum. Trecand peste asta, apreciez cuvantul domnului presedinte tinand cont de
momentul de fata si este un lucru important si pentru spital si pentru cetatenii
judetului si pentru dumneavoastra pentru ca pe langa faptul ca intr-adevar Spitalul
Judetean se adreseaza oferirii de servicii medicale tuturor oamenilor din judet, in
principal, dar si celor care sunt in tranzit si au nevoie, prin trecerea la organele locale,
ca sa zicem asa si pana acum cladirea era in administrarea Consiliului judetean, din
acest moment incumba mai multe, sa nu zicem obligatii, datorii de onoare ale
conducerii Consiliului judetean, ale dumneavoastra in calitate de consilieri judeteni,
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pentru ca intr-adevar nu se mai poate arunca vina pe Minister, si sa fim relativ corecti
Ministerul a vrut sa scape de toate spitalele si sa nu mai aiba cheltuieli aruncand intr-
un fel sau altul aceasta povara pe umerii administratiei judetene. Din punctul meu de
vedere atata timp cat am condus spitalul am avut o colaborare mai mult decat buna
cu Consiliul judetean desi faceam parte din partid diferit, Consiliul judetean a oferit
niste bani si la momentul respectiv si s-a cunoscut destul de mult in economia
spitalului.

Din momentul in care totul trece la Consiliul judetean,speranta mea personala
este ca lucrurile vor merge mult mai bine, cel putin din punct de vedere financiar si
totodata si din punct de vedere uman. Am speranta ca Consiliul judetean va putea sa
atraga personal medical in acest judet, care din pacate mereu a fost frustrat din lipsa
de medici si chiar In momentul de fata se confrunta cu plecari ale cadrelor medicale,
lucru care nu ar trebui sa se intample intr-un spital judetean.

Cred ca prin trecerea in subordinea Consiliului judetean lucrurile vor sta mult
mai bine, mai ales ca conducerea executiva are oricand posibilitatea sa apeleze
direct, fara intermediari la domniile dumneavoastra. Legat de consiliul de
administratie membrii acestuia pot fi schimbati oricand tot prin Hotarare de consiliu,
fie la propunerea Consiliului judetean fie la propunerea institutiei care i-a desemnat.
Deci nominalizarea cuiva acum nu inseamna ca ramane pe veci acolo. Speranta mea
este ca trecerea sa se faca usor, fara asperitati, fara discutii neplacute. Reamintesc ca
la un moment dat Consiliul judetean a avut o perioada in care practic a sustinut
financiar Spitalul Judetean Slobozia si apreciez ca atunci lucrurile au mers bine.
Printr-o prisma personala consider ca relatia spitalului a fost mult mai buna cu
Consiliul judetean decat cu Ministerul Sanatatii. Va multumesc!”

Domnul presedinte:”Multumim foarte mult! Stimati colegi, se descentralizeaza
la nivelul autoritatilor locale, consilii locale asistenta medicala comunitara si asistenta
medicala desfasurata in unitatile de invatamant. Se descentralizeaza competentele si
responsabilitatile ce tin de asistenta medicala acordata in unitatile medicale cu
paturi, in spitale, la nivelul Consiliilor judetene sau la nivelul unor consilii locale. inc3
nu s-a descentralizat si emiterea unor avize si autorizatii pe care le emite DSP, pentru
ca aceasta institutie ramane institutie deconcentrata si ei au aceasta competenta.

Procedura pe care v-am propus-o si pe care ati aprobat-o a fost aceea ca
partidele politice sa faca propuneri pentru cei doi membri ai consiliului de
administratie. Va invit sa faceti propuneri.”

Domnul Popa Nicolae:”Din partea PNG propun pe domnul Adrian Andriescu
pentru a face parte din consiliul de administratie al Spitalului Judetean.”
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Domnul vicepresedinte Martin:”Din partea PNL va propunem ca reprezentant
al Consiliului judetean in consiliul de administratie pe domnul doctor Andrei Tron —
titular care este medic primar stomatolog , este presedintele Colegiului Medicilor din
lalomita din anul 1999 pana in prezent, iar pentru calitatea de membru supleant va
propunem pe doamna economist Glont Aurora — absolventa a Facultatii de Stiinte
Economice , Lucian Blaga” din Sibiu, acum profesor titular la catedra de economie si
educatie antreprenoriald din cadrul Grupului Scolar Mihai Eminescu.”

Domnul consilier Cazacu din partea PDL:”"Domnule presedinte, noi suntem un
pic mai realisti si am Tnvatat in Consiliul judetean cum se fac aceste nominalizari si
modul in care se voteaza, si nu avem nici o propunere.”

Domnul presedinte:”Din partea PSD am sa fac eu propunerile. Propunerea de
membru plin Tn consiliul de administratie, in persoana doamnei economist Violeta
Festila de la Spitalul judetean, domnia sa este absolventa a ASE-ului, a intrat in
activitate in 1985, in perioada 1995-2002 a fost contabil sef la Spitalul judetean. n
perioada 2002-2004 a fost director financiar. Este un om cu o vasta experienta si cu o
cunoastere a specificului activitatii financiare in cadrul Spitalului Judetean de Urgenta
Slobozia. Propunerea noastra pentru membru supleant o face doamna Socol.....”

Doamna consilier Socol:”Ca membru supleant propunem pe doamna Nita
Felicia, contabil la Drumuri Judetene.”

Domnul secretar:”Domnule presedinte dati-mi voie sa recapitulam. Avem trei
propuneri pentru membri titulari ai consiliului de administratie: o propunere facuta
de PNG, o propunere facuta de PNL si una de PSD. lar pentru membri supleanti sunt
doua propuneri facute de PNL si PSD. PNG-ul nu a facut propunere pentru membru
supleant.”

Domnul presedinte:”Mai intreb inca odata colegii de la PNG si PDL. Nu....nu
aveti propuneri. Echipa tehnica se retrage sa redacteze buletinele de vot.”

Domnul secretar:”Buletinul de vot, pe o fila format A4 are inscrise doua casete.
Prima caseta cuprinde propunerile pentru membri titulari ai consiliului de
administratie si votul se face prin taierea unuia dintre candidatii propusi. A doua
caseta are doua propuneri pentru membri supleanti si de asemenea votul se
realizeaza prin tdierea uneia din propunerile facute. Daca se fac alte adaugiri, alte
propuneri pe buletinul de vot acela este considerat nul.”
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Domnul presedinte:”Stimati colegi, va propun sa-l ascultam, in ordine, si pe
domnul director Parga si pe doamna Tenea, daca doreste, sau si pe domnul director
Geanta, pentru ca subiectul datoriilor care preocupa pe toata lumea si este subiectul
cel mai mediatizat la nivelul administratiei centrale, sa capete din partea domniei lor
0 precizare necesara. Vreau sa va spun ca eu am dispus un audit din partea Consiliului
judetean, format dintr-un jurist si doi economisti. Noi avem in acest moment o
situatie pe care au semnat-o si reprezentantii conducerii spitalului, noua ne sunt
clare in acest moment care sunt datoriile Spitalului judetean, cele din 2009 si pe doua
categorii in 2010. Unele care sunt in perioada de scadenta si altele care au depasit
perioada de scadenta. De asemenea sunt clare si alte lucruri pe care Raportul de
audit pe care l-a facut domnul Tudor si echipa sa, sa-l putem valorifica si sa-l
valorifice si conducerea spitalului pentru imbunatatirea activitatii.

Domnul director Parga, domnul director Geanta, o interventie pana cand se
pregadtesc buletinele de vot.

Domnul director Parga:”Buna ziua, nu as vrea sa va retin foarte mult si nici sa
va plictisesc,as vrea sd punctez pe scurt cateva lucruri. In primul rand
descentralizarea, dupa parerea mea este lucrul cel mai important intamplat in
societatea romaneascd in ultimii 20 de ani, cu conditia s3 o facem cum trebuie. Intr-
adevar ideea valoroasa de a apropia unitatile medicale catre oameni si catre pacienti
si in administrarea directa a autoritatilor locale trebuie sa fie o realitate si sa aduca
un beneficiu. Tn momentul in care toti vom fi de acord ca aceastd unitate medical3,
asa cum este ea, este a tuturor locuitorilor judetului lalomita, inclusiv a municipiului
Slobozia si vom pune toti umarul la cresterea calitatii serviciilor medicale si atunci
lucrurile se vor schimba in bine, ceea ce ne dorim cu totii. Daca nu se va intampla
lucrul acesta, inseamna ca undeva am gresit si probabil ca trebuia sa facem altceva,
dar sigur nu ne dorim lucrul acesta.

Cum s-a mai punctat si in interventiile anterioare, principala problema a
noastra spre care trebuie sa ne concentram este exodul masiv de personal medical
superior si va trebui sa gasim solutii pentru a ne pastra oamenii de calitate in judet,
lucru care din pacate nu s-a intamplat foarte des in ultimul timp. Legat de spital, o sa
va dea domnul presedinte Geanta cateva date concrete. Eu pot sa va spun ca la nivel
de datorii, desi par niste cifre mari, sunt cele mai mici cifre in comparatie cu alte
spitale judetene. Exista spitale municipale care aveau datorii duble fata de ale
noastre in acest moment. Vreau sa va spun ca am reusit, cum spunea si domnul
presedinte, sa evitam orice fel de conflicte. Noi nu am fost nevoiti sa trimitem
pacientii sa se aprovizioneze cu medicamente, materiale sanitare si consumabile. Am
avut si o Comisie de evaluare a Ministerului Sanatatii, control in urma caruia suntem
unul din putinele spitale judetene din tara la care nu a fost redus numarul de paturi.
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Relatia cu Casa de Asigurari, cu domnul presedinte Geantad, a fost mereu excelenta,
mereu ne-a ajutat si ne-a sprijinit in masura posibilitatilor.

Daca vom intelege ca acest spital este al tuturor si vom lupta toti pentru a
pastra corpul medical si a incerca sa ridicam calitatea serviciilor, sigur va fi o reusita.
Va multumesc!”

Domnul director Geanta de la Casa de Sanatate lalomita:”Sunt onorat ca ma
aflu in fata dumneavoastra in acest moment istoric, trebuie spus ca asistenta
medicala din judetul nostru se desfasoara in mai multe domenii, in cca 13 domenii de
asistenta medicala. Medicina primara, secundara si tertiara. Spitalul judetean face
parte din cadrul medicinii tertiare care este cel mai important spital din judet si dupa
cum spuneati si dumneavoastra si domnul doctor Parga, nu am avut nici in 2005
arierate majore la spitalul din judet. Fetestiul, Tandareiul si Urziceniul nu au avut nici
atunci si nici acum nu au. Spitalul judetean, unde consumurile sunt mai mari, unde
personalul medical este cel mai numeros si cheltuielile pe masura, evident ca am
realizat usoare ramaneri in urma. Aici ma refer la medicamentele utilizate de catre
spital la care durata de plata catre furnizori este undeva la 180 de zile, depasirea
peste aceastd durata este cea care realizeaza aceste plati restante.

Astfel ca la 31 decembrie 2009 erau doar 4 miliarde lei vechi, datorii ale
Spitalului judetean, o suma foarte mica comparativ cu alte unitati spitalicesti. Ulterior
s-au mai adunat datorita si unei finantari mai mici decat in anii anteriori. Bugetele pe
anii din urma, in executie: iIn 2007 — 257 de miliarde lei care a fost executat si platit la
timp,in 2008 a fost o crestere majora a bugetului pana la 308 miliarde lei, atunci s-au
obtinut si drepturi salariale, prime de stabilitate si s-au regdsit in acest buget. Tn 2009
bugetul a fost de 305 miliarde, de care I-am executat, dar am intrat cu niste proiecte
de angajament, aproximativ 15 miliarde care ne-au permis sa primim servicii in
spitale dar nu am putut sa le platim in 2009 si am intrat pe angajamentul bugetar al
anului 2010. lar in 2010 numai pentru asistenta spitaliceasca avem 287 de miliarde,
putin mai mic decat in anul 2009, dar este imperios necesar ca in ultimele doua luni
ale anului sa se gaseasca o solutie de rectificare, astfel incat sa putem sa platim atat
salariile cat si medicamentele si materialele sanitare.

Pana la data de 31 mai au fost platiti 160 miliarde lei. Mai avem de platit pe
serviciile care se vor efectua in iulie, august, septembrie si inclusiv octombrie
aproximativ 135 miliarde lei. Deci practic este liniste pe problema bugetului si
angajamentului bugetar. Deci cam acestea sunt bugetele pana in prezent, arieratele
inregistrate pana la 31 mai sunt de aproximativ 14 miliarde de lei vechi, peste
termenul legal. in termenul legal nu discutdim pentru cd acelea sunt urmarite si
monitorizate.”
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Domnul presedinte:”Deci nu sunt sume astronomice generatoare de crize
iminente si de situatii tensionante. Poate programul pe 2010 este mai ingrijorator la
acest moment, ati consumat din el cam 60%, program care va fi rectificat prin
septembrie.”

Domnul doctor Olaru: “Raman extraordinar de surprins asupra sumelor
bugetate pe 2010. Vreau sa spun opiniei publice in general, tuturor, ca spitalul nu
cerseste, in spital se munceste foarte bine. Tn anul 2009 indicatorii realizati de spital
sunt cu 20% mai buni decat in 2008, si-l rog pe domnul Geanta sa confirme acest
lucru. Spre surprinderea mea, la aproximativ acelasi numar de pacienti, cam 1900-
2000 pe luna, in loc sa creasca bugetul in 2010 cu 20%, raman uimit cd a scazut cu
10%. Deci la o0 banala socoteala constat ca sunt 30 miliarde lipsa. La prima vedere se
lasa o impresie ca la spital trebuie sa se dea... nu, la spital lumea munceste si
munceste foarte bine. Opinia publica trebuie sa stie ca trimestrial legea impune sa se
faca niste regularizari ale cheltuielilor. Vreau sa va spun ca anul trecut, chiar daca
spitalul a fost platit cu un indicator de 0,88 realizat in anul 2008, anul trecut
indicatorul a fost in jur de 1,1. Pe tot parcursul anului 2009 nu s-a facut nici o
regularizare si practic Casa de Sanatate trebuia sa-i dea spitalului pe anul trecut, sunt
in jur de 50 de miliarde. Daca am socoti anul acesta cu acest indicator, eu sunt sigur
ca dumneavoastra, Casa de Sanatate, trebuie sa asigure spitalului venit lunar in jur de
33 miliarde si cred ca este departe de a asigura acesti bani.

Eu subliniez inca odata ca la spital se munceste, nu cerseste nimeni, nici un
medic nu este cu mana intinsa si chiar nu inteleg ce calcule s-au facut de banii sunt
mai putini decat anul trecut. Trebuiau sa fie cu 20% mai mult.”

Domnul presedinte:”Puteti sa raspundeti pe loc domnule Geanta?”

Domnul director Geanta:”Domnule presedinte, domnul doctor are dreptate,
dar trebuie sa retinem faptul ca nevoile sunt nelimitate iar resursele sunt limitate.
Am facut tot timpul eforturi sa atragem fonduri si cautam sa finantam cat mai mult
posibil si mai bine toate domeniile de asistenta medicala. Referitor la regularizari,
regularizarile contractul cadru spune ca acestea se fac numai in limita valorilor
bugetare aprobate. Daca nu ai valoarea bugetara, nu poti sa mai acorzi. Ar fi fost o
mare bucurie daca aveam o valoare bugetara mai mare. Este un buget initial, mai
avem o rezerva de 5%, conform legii, pastrate la nivelul Casei de Asigurari de
Sanatate.”

Domnul secretar: ”Se distribuie buletinele de vot si se voteaza.”
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Domnul presedinte:” Multumim foarte mult! Referitor la extindere Unitatea de
primire urgente dorim ca echipa de la spital sa continue efortul de a transfera ceea ce
exista acum sa lucreze in noul spatiu in asa fel incat sa se poata utiliza ce s-a realizat,
la nivel de dotarea pe care o avem in acest moment.

Tn legitura cu radiologia, un aparat de radiologie va fi achizitionat si in functie
de caracteristicile tehnice ale aparatului se vor face si lucrari de ecranare a peretilor
impotriva radiatiilor pe care le emite respectivul aparat. Nu se fac lucrurile invers,
intai iti pregatesti camera si pe urma aparatul.

Tn legatura cu lucrdrile de consolidare, ele sigur au inceput mai de mult numai
ca acum au inceput in forta. Constructorul, SC CONSTRIF, are un subcontractor de
specialitate, o mare firma din Bucuresti care executa fundatiile la structura aceea
metalica. Fundatiile dimensiuni impresionante, 20,7 — 21 m, se foreaza cu un tub
recuperabil, se introduce carcasa, se betoneaza, se fac legaturile. Zgomotul pe care-I
produce masinadria aceea este destul de mare si acesta este un neajuns, este destul
de neplacut. Din fericire, cel mai important lucru este ca spitalul va avea o lucrare de
consolidare cu caracter special si va rezista la viitoarele provocari ale naturii.

Dar si mai important este ca putem sa declansam, dupa promisiunea
Companiei Nationale de Investitii, lucrarile de reabilitare termica in septembrie.
Daca isi va face lectiile Compania Nationala de Investitii si se pregatesc cu anuntul pe
SEAP, cu licitatia pe care o organizeaza si avem un constructor, se poate lucra
simultan si la reabilitarea termica si la inlocuirea sistemului de incalzire.

Astea sunt lucruri extrem de importante pentru spital, urmand a rezolva in anii
urmatori si altele.

Presa: , Permiteti-mi un comentariu, domnule presedinte. Am primit astazi de
la Biroul de presa al Ministerului Sanatatii, o informare prin care eram instiintati ca
Ministerul nu va dota Unitatea de primiri urgente. Si am ramas uimit pentru ca
dumneavoastra ati vorbit cu domnul Arafat si se pare ca va fi dotata. Asa ca va solicit
public sa ma invitati si pe mine cand domnul subsecretar de stat va fi la Slobozia sa
vedem unde a fost hiba de comunicare la Minister, pentru ca de la Biroul de presa mi
s-a spus ca Consiliul judetean trebuie sa doteze UPU, pentru ca este investitia
dumneavoastra, desi se subordoneaza direct Ministerului si acum dumneavoastra ne
spuneti ca doteaza Ministerul.”

Domnul presedinte:”Va spune domnul director..... Unitatea de Primire Urgenta
va functiona Tn cadrul spitalului cu subordonare catre medicina de urgenta catre
Ministerul Sanatatii. Este o componenta a spitalului despre care o sa va spuna ce
regim mai special are Unitatea de Primire Urgente.”
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Domnul director Parga:”Unitatea de Primire Urgente care s-a infiintat in urma
cu multi ani, a fost o idee foarte buna care din pacate s-a implementat prost in unele
zone din teritoriu. Adica s-a transformat aceasta Unitate de Primire Urgenta intr-un
fel de policlinica de dupa amiaza si de noapte. Pentru ca, cineva a spus in urma cu
ceva timp ca orice om care trece pe strada si se considera urgenta se duce la Unitatea
de Primire Urgentd. Astfel suntand activitatea medicilor de familie, suntand
activitatea ambulatoriului de specialitate, ambele fiind in cadere libera, mai ales
ambulatoriu de specialitate. Nu, nu este asa. Unitatea de Primire Urgenta are u niste
lucruri foarte clare dupa care functioneaza, ce pacienti trebuie sa se prezinte acolo.
Tn toate tarile din lumea civilizatd exista si anumite tarife pentru pacientii care doresc
sa fie consultati si nu este urgenta medicala. lar vis-a vis de aceasta discutie care vad
ca se intinde destul de mult, sa va spun un lucru foarte simplu: deocamdata
problema noastra este personalul, nu aparatura. Eu mi-as dori sa avem foarte multi
medici care sa lucreze la Unitatea de Primire Urgenta si sa nu avem aparatura, sa
avem nevoie de ea. Pur si simplu in prima instanta o sa transferam dintr-un loc mai
meschin, sa spunem asa, intr-un spatiu mult mai bine dotat si utilat si personalul de
acolo va desfasura activitatea in conditii mult mai bune.

Sigur ca daca, ceea ce ne dorim, vor veni mult mai multi specialisti atunci vom
discuta acest aspect. Dupa parerea mea este o problema falsa. Lucrul acesta s-a mai
intamplat, diverse frictiuni intre Ministerul Sanatatii si Consilii judetene, nu este
primul lucru care se intampla, cunosc si alte judete din tara. Eu zic ca trebuie sa
trecem peste aceste mici rautati si sa vedem lucrurile asa cum sunt. Va multumesc!”

Domnul presedinte:”Multumim! Doamna Doina ne prezinta Raportul Comisiei
de numarare a voturilor......”

Doamna Doina Dumitru:”Domnule presedinte, stimati colegi. Comisia de
validare procedand la numararea voturilor exprimate de dumneavoastra a constatat
urmatoarele:

- Total consilieri care au votat 24....(a venit doamna Dumitru Otilia)

- Total voturi valabil exprimate 24

- Nici un vot nul.

Candidatii la functia de membri titulari in consiliul de administratie al Spitalului de
Urgenta Slobozia care au intrunit urmatoarele voturi:

- Andriescu Adrian 5 voturi

- Tron Andrei 19 voturi

- Festila Violeta 21 de voturi

Deci membri titulari sunt Tron Andrei si Festila Violeta.

Tn ceea ce priveste supleantii, de asemenea 24 de consilieri au votat, 24 de voturi
valabil exprimate, nici un vot nul.
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- Glont Aurora 22 voturi
- Nita Felicia 21 voturi
Deci membri supleanti sunt Glont Aurora si Nita Felicia.

Domnul presedinte:”Multumim foarte mult! Le dorim doamnelor Festild,
domnului Tron si supleantilor , le dorim succes si sunt convins ca Consiliul judetean si
consultanta de care are nevoie consiliul de administratie, colegul nostru domnul
Andriescu o va acorda cu mare placere si competentele domniei sale vor fi
valorificate si din calitatea de membru al Consiliului judetean. Asta este vointa celor
care au participat.

Tn cadrul acestei hotdrari mai avem de rezolvat citeva probleme.

Domnul secretar:”Acum supunem la vot plenului consiliului judetean
componenta consiliului de administratie la Spitalul Judetean de Urgenta Slobozia,
dupa cum urmeaza:

- IONITA ILEANA DENISA - reprezentant al Directiei de Sinatate Publica lalomita;

- DUMITRESCU MIHAELA - reprezentant al Directiei de Sanatate Publica lalomita;

- FESTILA VIOLETA - reprezentant al Consiliului Judetean lalomita;

- TRON ANDREI - reprezentant al Consiliului Judetean lalomita;

- CIUPITU VIOREL DUMITRU - reprezentant numit de Presedintele Consiliului

Judetean lalomita;

- BUIUC NICOLITA - reprezentant al structurii teritoriale a Colegiului
Medicilor din Romania, cu statut de invitat;

- DUMITRESCU GABRIELA - reprezentant al structurii teritoriale a Ordinului

Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si

Asistentilor Medicali din Romania,cu statut de invitat.

Membrii supleanti ai consiliului de administratie al Spitalului Judetean de
Urgenta Slobozia, dupa cum urmeaza:

- STEFAN VICTORIA - reprezentant al Directiei de Sanatate Publica lalomita;
- DOBRE GEORGETA - reprezentant al Directiei de Sanatate Publica lalomita;
- GLONT AURORA - reprezentant al Consiliului Judetean lalomita;

- NITA FELICIA - reprezentant al Consiliului Judetean lalomita;
- BORDENIUC VALENTINA - reprezentant numit de Presedintele Consiliului Judetean
lalomita;

- PITEA CONSTANTIN - reprezentant al structurii teritoriale a Colegiului Medicilor
din Romania, cu statut de invitat;
- ISTRATE ADRIANA - reprezentant al structurii teritoriale a Ordinului Asistentilor
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Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din
Romania,cu statut de invitat.

Domnul presedinte:”Va supun la vot componenta consiliului de administratie
de la Spitalul Judetean de Urgenta Slobozia....

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 22 de voturi ,pentru”, 2 abtineri (domnul VIadulescu si domnul Cazacu) si
nici un vot Tmpotriva articolul cu componenta consiliului de administratie a fost
aprobat.

Supun la vot art.5 din prezenta hotarare in care membrii consiliului de
administratie al Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia beneficiaza de o
indemnizatie lunara de 1% din salariul managerului Spitalului Judetean de Urgenta
Slobozia.

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 24 de voturi ,pentru”, acest articol referitor la indemnizatia membrilor
consiliului de administratie, este aprobat.

Acum va supun la vot intregul proiect de hotarare.....

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 24 de voturi ,,pentru”, proiectul de hotarare este aprobat.

Multumesc foarte mult! Dorim consiliului de administratie, votat astazi, o
activitate fructuoasa, la fel si Casei Judetene de Asigurari de Sanatate si o colaborare
la fel de buna si dorim foarte mult ca proiectul judetean de imbunatatire a asistentei
de oprire a exodului unor medici, din diverse motive, sa incetineasca sau sa stopeze
iar in locul exodului sa apara un fenomen invers de atractivitate mai mare a acestei
institutii pentru medicii tineri, ai unor absolventi ai unui rezidentiat. Asa cum
doctorul Olaru, doctorul Tron, doctorul Panturu, doctorul Ciupitu si alti doctori
distinsi au facut cariera aici, eu sunt ca si altii dupa dumneavoastra vor face o cariera
la fel de frumoasa.”

Domnul secretar Constantin Stoenescu:”Urmatorul proiect de hotarare
propune Consiliului judetean modificarea art. 1 din Hotadrarea Consiliului Judetean
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lalomita nr.42/30.04.2004 privind aprobarea concesionarii unui teren apartinand
domeniul public al judetului lalomita.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei juridice si de disciplina, a
primit aviz favorabil, nu au fost formulate amendamente.

Pe fond proiectul de hotarare propune modificarea HCJI nr.42/30.04.2004
privind aprobarea concesionarii unui teren apartinand domeniului public al judetului
lalomita, dupa cum urmeaza:

- Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins :

,Art.1 Se aproba concesionarea unui teren in suprafata de 1.758 mp, situat in
incinta Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia, apartinand domeniului public al
judetului lalomita, prevazut in anexa nr.1 care face parte integranta din prezenta
hotarare.”

Art.2(1) Anexa nr.l la Hotdrarea Consiliului Judetean Ilalomita
nr.42/30.04.2004 se modifica si se inlocuieste cu anexa nr.1 care face parte
integranta din prezenta hotarare.

(2) Suprafata de teren prevazuta in anexele nr.2 si 3 la Hotararea Consiliului
Judetean lalomita nr.42/30.04.2004 se modifica in mod corespunzator.

Art.3 Pentru diferenta de suprafata de 258 mp, concesionarul va achita, de la
data semnarii contractului de concesiune, o redeventa in cuantumul prevazut in
contract, indexata anual cu rata inflatiei.

Contractul de concesiune incheiat in baza Hotararii Consiliului Judetean
lalomita nr.42/30.04.2004 se modifica, prin act aditional, conform prevederilor
prezentei hotarari.

Directiile de specialitate din cadrul aparatului Consiliului Judetean lalomita vor
aduce la indeplinire prevederile prezentei hotarari, care va fi comunicata prin grija
Directiei Coordonare Organizare. Prezenta hotarare se va publica in Monitorul Oficial
al judetului lalomita si pe site-ul Consiliului Judetean lalomita, prin grija Directiei
Coordonare Organizare.

Domnul presedinte Vasile Silvian Ciuperca:”Stimati colegi, stiti ca este vorba
despre constructia realizata pe un teren proprietatea judetului. Dreptul de a
concesiona apartine Consiliului judetean, diferenta despre care s-a vorbit este una
generata de masurari precise ale terenului si situatia pe care o avem reglementata
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este aceea de a corecta toate lucrurile care sunt neclarificate din perspectiva
relatiilor juridice pe care le avem cu proprietarul actual al cladirii.

De ce in 2004 s-a concesionat 2500....asta este o problema... a existat o
confuzie din partea proprietarului ca trotuarul ar fi un domeniu public si aceasta
confuzie i-a condus pe ei la tergiversarea rezolvarii acestei probleme. Suprafata pe
care o avem clarificata si propusa este determinata prin expertize, pentru ca au
existat la diverse momente suspiciuni. Cand au mers sa faca Cartea funciara au
descoperit aceasta suprafata in plus si le-o concesionam cu conditiile pe care le-am
prevazut in acest proiect de hotarare..... Daca sunt intrebari, daca sunt observatii....”

Domnul consilier Vede lon:”Cu tot respectul, nici din planul de situatii, nici din
text, personal nu inteleg unde este situat terenul respectiv sau terenul respectiv, in
momentul respectiv este deja ocupat si se regularizeaza aceasta suprafata ? pentru
ca in zona respectiva, in curtea spitalului s-a realizat ceva care condamna pentru
multa vreme situatia circulatiei majore, importante in Slobozia. Deci posibilitatea
continuarii bulevardului Chimiei inspre partea de nord a municipiului. lar in fata
spitalului Tn momentul de fata, urbanistic vorbind, este o zona de o incertitudine
extremad. Deci, circulatia carosabila in zona spitalului si circulatia pietonala, se
desfasoara in conditii total necorespunzatoare. Acest lucru s-a acutizat in momentul
in care pe tronsonul dintre spital si bulevardul Unirii s-a stabilit circulatie in sens unic.

Zona respectiva este foarte aglomerata din punctul de vedere al parcarilor.
Odata ce a aparut institutia care s-a instalat acolo, dintr-o data s-au diminuat
posibilitdtile regularizarii circulatiei. Tncd existd posibilitatea extinderii. Dacd aceast
strada nu se va largi la patru fire de circulatie zona respectiva va deveni
impracticabila in scurta vreme. Daca a aparut o constructie acolo eu ma rog sa fie
provizorie, indiferent a cui este. Ma intereseaza ca orasul sa functioneze pe termen
nelimitat si nu pe moment. lar daca cumva aceasta cladire se va intinde pana in
trotuarul strazii Lacului, eu niciodata, nici omeneste nici urbanistic nu voi putea sa
accept asa un sacrificiu, pentru ca odata ce s-a semnat un contract nu mai poti sa
revii decat pe o cale foarte complicata asupra lui pentru ca acolo se cheltuie bani.
Haideti sa lasam viitorului posibilitatea de a solutiona problemele, chiar daca in
momentul de fata ne multumim ca este bine si asa. deci hotararea respectiva daca
are in vedere extinderea suprafetei in fata scarilor de acces, nu este bine. Daca are in
vedere extinderea sau regularizarea suprafetei intre incintele care sunt deja
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construite, ma intreb de ce s-au construit? Pentru ca Tn mod normal suprafata initial
concesionata trebuia sa fie respectata. Si atunci imi pun problema: nu cumva aceasta
regularizare de acum ne pune in situatia de a ne considera putintel naivi pe parcursul
executiei, sau prosti gospodari ai terenului aflat in administrarea noastra anterior ?
De ce s-a depasit suprafata respectiva ? Suprafata s-a masurat si atunci si acum in
coordonate. Sistemul nu s-a modificat de cand s-a realizat obiectivul si pana acum. Si
atunci nu cumva este cineva penalizabil ? Dumneavoastra spuneti ca beneficiarul
contractului, respectiv concesionarul, revendica o eroare materiala in acte. El a
incalcat prevederile contractului. El a ocupat o suprafata mai mare decat i s-a
acordat.. Va rog sa ma elucidati.....

Domnul presedinte:”Cu privire la decizia consiliului judetean, Tnainte de a fi eu
consilier judetean, cu privire la concesionarea a 1500 mp, precum si la momentul
inceperii constructiei si trasarii va putem spune ca acolo a participat reprezentantul
primariei si au intrat in incinta spitalului cu constructia pentru ca au gasit acolo o
conducta.

Deci, amplasamentul asa cum sugerati este evident atribuit de consiliul
judetean cu dorinta ca beneficiarul sa se incadreze in acea suprafata. Nu stiu sa va
raspund de ce s-a ajuns la aceasta suprafata suplimentara. Stiu ca masuratorile de
acum 1i impun sa considere tot ce i-am dat, limita este gardul si nu trotuarul care este
mai lat si este de uz public. O parte din acesta este prins in contractul de concesiune
precum si o parte din spatiul din fata cladirii. Pot sa va spun ca nu am participat la nici
o discutie cu privire la aliniament. Nu stiu cum este amplasat fata de CIA care si el
este destul de aproape de strada si cred ca este la fel. Nu stiu ce urbanisti de la
primarie au clarificat problemele legate de amplasament pe terenul pe cale |-am
concesionat.”

Domnul Vede:”Este tardiv sa mai revenim asupra unei situatii implinite, pentru
ca preferabil ar fi fost ca pe domeniile consiliului judetean sa se dezvolte institutii
destinate populatiei judetului nu societatile comerciale. Pentru ca asta ar fi si
ratiunea utilizarii si conservarii domeniului privat al judetului. O institutie de genul
acela si frumoasa si interesanta cum este a DISTRIGAZ — ului putea sa stea si in alta
parte sau sa-si achizitioneze.”
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Domnul presedinte:”Ce este clar este urmatorul lucru: aceasta regularizare
vine sa rezolve juridic. Am putea sa mergem si pe calea instantei si sa demoleze o
parte din cladire, numai ca eu personal sunt impotriva acestei solutii.”

Domnul consilier Marinica Cazacu:”Daca dumneavoastra veneati cu un pret
mai mare, un pret al anului 2010 si nu un pret al anului cand s-a construit, in mod
sigur nu mai aveam nimic de comentat si chiar puteati sa faceti o plangere pentru
tulburare de posesie. Va spun eu ca daca se intampla in Franta aceasta problema si
depaseati cu 200 m, in secunda doi erati demolati. Noi i dam posibilitatea sa se
extinda cu un pret din 2000 fara probleme.”

Domnul presedinte:”Ca sa venim cu un pret mai mare trebuie sa scoatem la
licitatie suprafata aceasta. Solutia juridica pe care ne-au propus-o colegii nostri a fost
aceasta. .....”

Domnul secretar:”Domnule presedinte, domnilor consilieri, este o stare de
fapt. Societatea detine de fapt o suprafata de teren mai mare decat cea pentru care
s-a Incheiat contractul de concesiune. Concesionarul a fost de buna credinta. Acum
masurandu-se s-a gasit cu 258 m mai mult. Nu am alta solutie, ca nu poate fi
demolat, ca nu este vorba de frauda. Aduc contractul si starea de fapt in concordanta
cu masuratorile care au iesit. Drept urmare el plateste din urma pretul pentru acesti
258 mp la redeventa castigata atunci la licitatie si indexata anual si de aici incolo
merge cu plata pentru toata suprafata.

Daca faceam o scoatere la licitatie pentru aceasta suprafata era un paradox
juridic. Trebuia sa ma duc cu doua contracte de concesiune cu preturi diferite pe
acelasi utilizator, o incurcatura care nu avea nici un rost. O precizare: in conditiile in
care planul de amenajare din zona reclama extinderea pentru o artera de circulatie,
clauzele contractului de concesiune permit modificarea contractului pentru cauza de

U

utilitate publica dar si atunci cu justa despagubire a concesionarului,”
Domnul presedinte:”Va supun la vot acest proiect de hotarare....

(Pleaca doamna Otilia Dumitru si domnul Petre Gheorghe.)

Vot:
- 17 voturi ,pentru”
- 5voturi impotriva (domnul Cazacu Marinica, domnul Vladulescu Oliviu, domnul
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Vede lon, Domnul Popa Nicolae, Domnul Andriescu Adrian).
Din lipsa de cvorum( cvorumul necesar era de 21 voturi ,pentru”) proiectul de
hotarare nu a fost adoptat.

Domnul secretar:” Urmatorul proiect de hotdrare supune aprobarii Consiliului
judetean Studiul de fezabilitate si a principalii indicatori tehnico-economici ai
obiectivului de investitii ,Infiintare Centru de recuperare si reabilitare adulti, comuna
Mouvila, judetul lalomita”, in vederea obtinerii unei finantari nerambursabile in cadrul
Programului Operational Regional 2007-2013, Axa prioritard 3-imbunatitirea
infrastructurii sociale, Domeniul de interventie 3.2-Reabilitarea/ modernizarea/
dezvoltarea si echiparea infrastructurii serviciilor sociale.

Proiectul de hotdrare a fost analizat n cadrul comisiei pentru invatamant,
muncad, sanatate, familie si asistenta sociala. Nu au fost formulate amendamente.
Proiectul de hotarare a primit aviz favorabil.

Pe fond in proiectul de hotarare se aproba Studiul de fezabilitate aferent
obiectivului de investitii ,infiintare Centru de recuperare si reabilitare adulti,
comuna Movila, judetul lalomita”, in vederea obtinerii unei finantari nerambursabile
din fondurile alocate Axei prioritare 3—Imbunatatirea infrastructurii sociale, Domeniul
de interventie 3.2—Reabilitarea/modernizarea/dezvoltarea si echiparea infrastructurii
serviciilor sociale din Programul Operational Regional 2007-2013, conform anexei
nr.1 care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba principalii indicatori tehnico-economici ai obiectivului de investitii
mentionat la art.1, prevazuti in anexa nr.2 care face parte integranta din prezenta
hotarare, dupa cum urmeaza:

- Valoare totala: 3.470,36 mii lei
din care:
- Constructii Montaj ( C + M): 2.727,52 mii lei

- durata de executie: 17 luni.

Prevederile prezentei hotarari vor fi aduse la indeplinire de catre directiile de
specialitate din cadrul Consiliului Judetean lalomita si de Directia Generala de
Asistenta Sociala si Protectia Copilului lalomita, urmand a fi comunicata prin grija
Directiei Coordonare Organizare si va fi publicata in Monitorul Oficial al Judetului.”

Domnul presedinte:”Va sunt cunoscute anumite prevederi privind strategia
judeteana cu privire la asistenta sociald, la nevoia pe care o avem de a realiza un
centru de recuperare. Oportunitatea de a folosi 98% din costurile realizarii construirii
unui asemenea asezamant o luam in seama, banii europeni sunt extrem de necesari.
Vom depune, daca sunteti de acord, o cerere de finantare pentru realizarea acestui
centru de recuperare. Locatia este proprietatea judetului, a functionat acolo, cu mai
multi ani Tn urma, un centru de plasament.... Daca sunt observatii....comentarii.....”
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Doamna Socol Valeria:”Chiar trebuia utilizata aceasta locatie ...”

Vot:
- 22 voturi ,pentru” , proiectul a fost adoptat

Domnul secretar Stoenescu Constantin:”Proiect de hotarare privind aprobarea
depunerii spre finantare a proiectului ,infiintare Centru de recuperare si reabilitare
adulti, comuna Movila, judetul lalomita” in cadrul Programului Operational Regional
2007-2013, Axa prioritard 3 — Imbunatitirea infrastructurii sociale, Domeniul de
interventie 3.2 — Reabilitarea/ modernizarea/ dezvoltarea si echiparea infrastructurii
serviciilor sociale, precum si a cheltuielilor legate de acesta.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul comisiei pentru invatamant,
munca, sanatate, familie si asistenta sociala. Nu au fost formulate amendamente.
Proiectul de hotarare a primit aviz favorabil.

Se aprobd depunerea spre finantare a proiectului ,Infiintare Centru de
recuperare si reabilitare adulti, comuna Movila, judetul lalomita” in cadrul
Programului Operational Regional 2007-2013, Axa prioritard 3-imbunatitirea
infrastructurii sociale, Domeniul de interventie 3.2-Reabilitarea/ modernizarea
/dezvoltarea si echiparea infrastructurii serviciilor sociale.

Se aproba cheltuielile eligibile si cheltuielile neeligibile ale Proiectului
mentionat la art. 1, conform Anexei care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba contributia proprie a Consiliului Judetean lalomita in suma totala de
90.154,40 lei, din care suma de 55.814,40 lei reprezentand 2% din valoarea eligibila a
Proiectului si suma de 34.340,00 lei reprezentand cheltuieli neeligibile ale Proiectului.

Consiliul Judetean lalomita se obliga sa asigure resursele financiare necesare
implementarii optime a proiectului avand ca obiectiv modernizarea si echiparea
infrastructurii sociale, in conditiile in care beneficiaza de posibilitatea rambursarii/
decontarii ulterioare a cheltuielilor efectuate din instrumente structurale.

Consiliul Judetean lalomita se obliga sa respecte, pe durata pregatirii
proiectului si a implementarii acestuia, prevederile legislatiei comunitare si nationale
in domeniul egalitatii de sanse, protectiei mediului, eficientei energetice, achizitiilor
publice si ajutorului de stat.

Se imputerniceste domnul Paul Marcu, director general al Directiei Generale de
Asistenta Sociala si Protectia Copilului lalomita, sa semneze cererea de finantare si
celelalte documente prevazute de Ghidul solicitantului in raport cu specificul
obiectivului de investitie in vederea obtinerii unei finantari in cadrul POR, Axa
prioritara 3, Domeniul de interventie 3.2.

Prezenta hotarare se va comunica, prin grija Directiei Coordonare Organizare,
spre aducere la indeplinire, directiilor de specialitate implicate din cadrul Consiliului
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Judetean lalomita si Directiei Generale de Asistenta Sociala si Protectia Copilului
lalomita, se va publica in Monitorul Oficial al judetului lalomita si pe site-ul Consiliului
Judetean lalomita, prin grija Directiei Coordonare Organizare.”

Domnul presedinte:”Nu sunt observatii......

Vot:
- 22 voturi ,pentru” , proiectul a fost adoptat.”

Domnul secretar Stoenescu:”Urmatorul propune aprobarea studiului de
fezabilitate si a principalilor indicatori tehnico-economici ai obiectivului de investitii
»Extindere, reabilitare termica si dotare Centru de ingrijire si asistenta, municipiul
Slobozia, judetul lalomita”, in vederea obtinerii unei finantari nerambursabile in
cadrul Programului Operational Regional 2007-2013, Axa prioritard 3-Imbunatatirea
infrastructurii sociale, Domeniul de interventie 3.2-Reabilitarea/ modernizarea/
dezvoltarea si echiparea infrastructurii serviciilor sociale.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul comisiei pentru invatamant,
muncad, sanatate, familie si asistenta sociala. Nu au fost formulate amendamente.
Proiectul de hotarare a primit aviz favorabil.

Se aproba Studiul de fezabilitate aferent obiectivului de investitii , Extindere,
reabilitare termica si dotare Centru de ingrijire si asistenta, municipiul Slobozia,
judetul lalomita” Tn vederea obtinerii unei finantari nerambursabile din fondurile
allocate Axei prioritare 3-Imbunatitirea infrastructurii sociale, Domeniul de
interventie 3.2-Reabilitarea/modernizarea/dezvoltarea si echiparea infrastructurii
serviciilor sociale din Programul Operational Regional 2007-2013, conform anexei
nr.1 care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba principalii indicatori tehnico-economici ai obiectivului de investitii
mentionat la art.1, prevazuti in anexa nr.2 care face parte integranta din prezenta
hotarare, dupa cum urmeaza :

- Valoare totala : 3.427,22 mii lei

din care:

- Constructii Montaj (C+ M) : 2.750,62 mii lei
- durata de realizare : 15 luni.

Prevederile prezentei hotarari vor fi aduse la indeplinire de catre directiile de
specialitate din cadrul Consiliului Judetean lalomita si de Directia Generala de
Asistenta Sociala si Protectia Copilului lalomita, urmand a fi comunicata prin grija
Directiei Coordonare Organizare si se va publica in Monitorul Oficial al judetului
lalomita si pe site-ul Consiliului Judetean lalomita, prin grija Directiei Coordonare
Organizare.”
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Domnul Presedinte:”Va multumesc foarte mult! Am vorbit de multe ori despre
nevoia de a valorifica acest centru din perspectiva unor servicii mai adaptate
caracterului pe care 1l au aceste servicii in lumea moderna, civilizata. Nu numai o
camera cu doua sau trei paturi este ceea ce ofera o institutie de ocrotire sociala unor
pacienti. Capacitatea de a se dezvolta si de a-si conserva cat mai mult capacitatea
mentala, fizica si de a trai frumos este asigurata mult mai bine intr-un centru extins
cu activitati diverse unde pot socializa.

Ideea a apartinut DGASPC, ne dorim foarte mult aceasta extindere si sigur vom
respecta aliniamentul cladirii, curtea este generoasa, a disparut de acolo fosta
amenajare tehnica de alimentare cu energie electrica si cea de alimentare cu energie
termica. Va cerem sa fiti de acord cu aceasta initiativa extrem de oportuna si
necesard. Daca sunt intrebari.....

Cine este pentru?

Vot:

- 22 voturi ,pentru” , proiectul a fost adoptat.

Domnul secretar Stoenescu:” Proiect de hotarare privind aprobarea depunerii
spre finantare a proiectului ,Extindere, reabilitare termica si dotare Centru de
ingrijire si asistenta, municipiul Slobozia, judetul lalomita” in cadrul Programului
Operational Regional 2007-2013, Axa prioritard 3-lmbunatitirea infrastructurii
sociale, Domeniul de interventie 3.2-Reabilitarea/modernizarea/dezvoltarea si
echiparea infrastructurii serviciilor sociale, precum si a cheltuielilor legate de acesta.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul comisiei pentru invatamant,
muncad, sanatate, familie si asistenta sociala. Nu au fost formulate amendamente.
Proiectul de hotarare a primit aviz favorabil.

Se aproba depunerea spre finantare a proiectului ,Extindere, reabilitare
termica si dotare Centru de ingrijire si asistenta, municipiul Slobozia, judetul
lalomita” in cadrul Programului Operational Regional 2007- 2013, Axa prioritara 3—
Tmbunatatirea infrastructurii sociale, Domeniul de interventie 3.2—-Reabilitarea/
modernizarea/ dezvoltarea si echiparea infrastructurii serviciilor sociale.

Se aproba cheltuielile eligibile si cheltuielile neeligibile ale Proiectului
mentionat la art. 1, conform Anexei care face parte integranta din prezenta hotarare.

Se aproba contributia proprie a Consiliului Judetean lalomita in suma totala de
77.634,60 lei, din care suma de 55.634,60 lei reprezentand 2% din valoarea eligibila a
Proiectului si suma de 22.000,00 lei reprezentand cheltuieli neeligibile ale Proiectului.

Consiliul Judetean lalomita se obliga sa asigure resursele financiare necesare
implementarii optime a proiectului avand ca obiectiv modernizarea si echiparea
infrastructurii sociale, in conditiile in care beneficiaza de posibilitatea rambursarii/
decontarii ulterioare a cheltuielilor efectuate din instrumente structurale.
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Consiliul Judetean lalomita se obligd sa respecte, pe durata pregatirii
proiectului si a implementarii acestuia, prevederile legislatiei comunitare si nationale
in domeniul egalitatii de sanse, protectiei mediului, eficientei energetice, achizitiilor
publice si ajutorului de stat.

Se imputerniceste domnul Paul Marcu, director general al Directiei Generale de
Asistenta Sociala si Protectia Copilului lalomita sa semneze cererea de finantare si
celelalte documente prevazute de Ghidul solicitantului in raport cu specificul
obiectivului de investitie in vederea obtinerii unei finantari in cadrul Programului
Operational Regional 2007-2013, Axa prioritara 3, Domeniul de interventie 3.2.

Prevederile prezentei hotarari vor fi aduse la indeplinire de catre directiile de
specialitate din cadrul Consiliului Judetean lalomita si de Directia Generala de
Asistenta Sociald si Protectia Copilului lalomita, urmand a fi comunicata prin grija
Directiei Coordonare Organizare, hotararea se va publica in Monitorul Oficial al
judetului lalomita si pe site-ul Consiliului Judetean lalomita, prin grija Directiei
Coordonare Organizare.”

Domnul presedinte:”deci aprobam depunerea cererii de finantare....
Cine este pentru?
Vot:

- 22 voturi ,pentru” , proiectul a fost adoptat.

Domnul secretar Stoenescu Constantin:”Ultimul proiect de pe ordinea de zi este
cel privind solicitarea trecerii unui bun din domeniului public al statului in domeniul
public al judetului lalomita.

Proiectul de hotadrare a fost supus atentiei Comisiei pentru cultura, culte, tineret,
colaborare cu societatea civila si relatii externe, care a formulat un aviz favorabil, fara
amendamente.

Pe fond proiectul de hotarare Solicita Guvernului Romaniei trecerea unui bun
mobil avand datele de identificare prevazute in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare,din domeniul public al statului si din administrarea Muzeului
National al Satului “Dimitrie Gusti” in domeniul public al judetului lalomita si in

administrarea Muzeului Agriculturii Slobozia.

Trecerea unui bun din domeniul public al statului in domeniul public al judetului
se realizeaza la solicitarea consiliului judetean.”

Domnul presedinte:”Observati ca pietrele de moara ne preocupa si la propriu si
la figurat......... La initiativa Muzeului National al Agriculturii solicitam Guvernului, care
este administratorul proprietatii publice a statului, un transfer.

Daca sunt intrebari.......
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(Pleaca domnul Nunu lon si Cazacu Marinica)

Vot:
- 20 voturi ,pentru”, proiectul a fost adoptat.

Din lipsa de cvorum proiectul de hotarare nu a fost adoptat.

Lucrarile sedintei extraordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt declarate
inchise.

Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal in doua exemplare, unul
pentru a fi afisat la sediul institutiei.

PRESEDINTE, SECRETAR,
Vasile Silvian Ciuperca Constantin Stoenescu
Tntocmit,

Niculescu Nicoleta



