CONSILIUL JUDETEAN IALOMITA

PROCES-VERBAL
Incheiat azi, 23 decembrie 2010, in sedinta ordinara a
Consiliului Judetean lalomita

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt publice si se

desfasoara in sala de sedinte a Centrului Cultural UNESCO ,,lonel Perlea” din
municipiul Slobozia.

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt deschise de dl.

presedinte Vasile Silvian Ciuperca:

Domnul presedinte:”Buna ziua, stimati colegi, distinsi invitati ai presei locale, la

sedinta ordinara de astazi ne fac onoarea de a participa:

Domnul prefect Madalin Teculescu;

Domnul Chirita Nicolae — director la Directia Judeteana de Evidenta a
Persoanelor lalomita;

Domnul Valeriu Jimblaru — director la Camera Agricolg;

Doamna Buda Lucretia —director economic la D.G.A.S.P.C;

Doamna Doina Rosca;

Doamna Racoviteanu Mihaela;

Domnul profesor Traian Pop — expert in domeniul lucrarilor de consolidare si
de constructii, coparticipant la proiectarea lucrarilor de consolidare a Spitalului
Judetean;

Din partea |.SU. — domnul colonel Mihai.

Va anunt ca suntem 25 de consilieri prezenti la aceasta sedinta, indeplinim
conditia de cvorum ceruta de lege si de aceea declar deschisd aceasta sedinta (
lipsesc:domnul Sima llie, domnul Paraschiv Mitica, domnul Nica Viorel, doamna
Urloiu Zenica si domnul vicepresedinte Musoiu Stefan — concediu)

Supun la vot ordinea de zi a acestei sedinte:

- Cine este ,pentru” aceasta ordine de zi? Este cineva impotriva? Se abtine

cineva?

Cu 26 de voturi ,pentru” intram in ordinea de zi(soseste domnul VIadulescu).



Domnul secretar: “Deschidem ordinea sedintei de astazi cu proiectul de
hotarare privind aprobarea Planului de analiza si acoperire a riscurilor identificate la
nivelul judetului lalomita.

Potrivit prevederilor legale in vigoare, referitoare la apararea impotriva
incendiilor privind protectia civila precum si Ordinele ministrului Administratiei si
Internelor de aprobare a metodologiei pentru punerea in aplicare a acestor prevederi
legale, Consiliul judetean este abilitat ca in fiecare an sa aprobe Planul de analiza si
acoperire a riscurilor identificate la nivelul judetului lalomita, Plan ce a fost prezentat
in anexa, pe suport electronic, dar si pe suport de hartie, la proiectul de hotarare.

Potrivit textului autoritatile si institutiile publice, persoanele fizice si juridice,
sunt obligate sa ia masurile necesare pentru aparare impotriva incendiilor,
prevenirea si dupa caz gestionarea tuturor situatiilor de urgenta, in conditiile legii si
in conformitate cu Planul prevazut in anexa, asa cum este stipulat in art.1.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data aducerii la
cunostinta publica. Ea se va comunica prin grija Directiei Coordonare-Organizare
Institutiei Prefectului judetului lalomita, Comitetului Judetean pentru Situatii de
Urgenta, Inspectoratului pentru Situatii de Urgenta lalomita precum si directiilor de
specialitate ale Consiliului judetean.

Proiectul de hotarare a fost in dezbatere publica Tnainte de a fi adus in atentia
comisiei de specialitate a Consiliului judetean, este vorba de Comisia de urbanism si
amenajarea teritoriului care a formulat un aviz favorabil si sustine aprobarea
proiectului de hotarare.

Cu prilejul dezbaterilor efectuate, comisia are o serie de propuneri in vederea
completarii Planului de analiza si acoperire a riscurilor. Avand in vedere timpul foarte
scurt in care nu se pute formula un amendament sustinut cu aspecte de natura
procedurala, de activitati care urmeaza a fi aplicate si care vor fi sustinute de domnul
consilier Vede, initiatorul proiectului de hotarare propune Consiliului judetean
aprobarea proiectului in forma prezentata, ramanand in obligatia executivului, Tn
speta a secretarului judetului si a Directiei Coordonare-Organizare, sa asigure pe
parcursul lunilor ianuarie si februarie prelucrarea si constructia in spiritul Planului de
analiza si acoperire a riscurilor, impreuna cu Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta,
iar pe ordinea sedintei din luna martie sa venim cu un proiect de hotarare care sa
completeze Planul de analiza si acoperire a riscurilor cu propunerile care vor fi
prezentate de domnul arhitect Vede si care au fost analizate si apreciate ca fiind
pertinente. Alte probleme in legatura cu acest proiect de hotarare nu sunt.”

Domnul presedinte: "Multumesc foarte mult! Munca depusa de Inspectoratul
pentru Situatii de Urgenta nu este total inovativa, cuprinde foarte multe date
preluate din documente mai vechi. Raportul intre ceea ce este inovativ si ceea ce este
aplicat la situatia de acum, din judetul lalomita, se poate imbunatatii prin contributia



oricaruia dintre dumneavoastra. Evident, sunt situatii care, In momentul acesta, au o
alta pondere in evaluarea si analiza potentialelor riscuri ce ar putea lovi acest judet,
altele au o pondere mai mare ca urmare a unor evolutii. De aceea, ceea ce a spus
domnul secretar, este punctul de vedere al tuturor celor care au participat la sedinta
de comisie si evident, dorim sa eliminam cat mai mult formalismul din documente
care sunt ample si cuprind foarte multe date si sa introducem si sa accentuam
elementele de noutate, de analiza recenta, mai ales de premonitie si de previziune.

Pentru dumneavoastra vorbesc, domnule colonel Mihai care ati coordonat
echipa care a lucrat la acest document, sa ne aplicam mai mult nu pe istoria situatiilor
de urgenta si a accidentelor elementelor care au generat aceste situatii critice, sa ne
aplecam mai mult asupra riscurilor care acum in viata socialda, economica si naturala
din acest judet le poate crea.”

Domnul consilier Vede:”Important este de retinut ca documentul prezentat, in
esenta lui, este un document corect elaborat dar cu siguranta in ceea ce ne priveste
pe noi trebuie sa luam aminte la momentele de extrema in care putem sa ne aflam la
un moment dat si sa avem pregatite atat scenariile cat si procedurile de interventie,
proceduri care trebuie sa fie administrate de catre organismele constituite in acest
scop, astfel incat sa nu lasam populatia la voia intamplarii in momentele extreme,
cand stim foarte bine ca efectele de panica, suferintele pot sa degenereze in cu totul
altceva. Pe noi ne intereseaza atat coerenta in activitatea maselor in momentele de
criza, cat si procedurile de interventie lucida a organismelor pregatite in acest scop.

De aceea ragazul acordat pana in luna martie, consideram ca poate fi foarte
bine folosit Tncat in luna martie sa se prezinte un document suficient si complet
pentru iminenta unor pericole, unor situatii extreme in care ne putem afla la un
moment dat.

De aceea va multumesc pentru faptul ca s-a acceptat promovarea
documentului pe durata limitata, in actuala forma. Va multumesc!”

Domnul consilier Berbecel Vasile:”Prevenirea si acoperirea acestor riscuri este
necesara si obligatorie pentru toate institutiile. Ele sunt impartite in riscuri naturale,
tehnologice, biologice,etc. unele din ele se pare ca nu prea au sanse sa se intample.
Eu as vrea sa ma refer la riscurile naturale, in special care sunt mai periculoase pentru
judetul lalomita. Din punct de vedere al inundatiilor nu prea sunt efecte pe suprafata
mare in judet, avand in vedere ca avem un baraj la Dridu care ne protejeaza si
Dunarea pe suprafete foarte mici.

Mie mi se pare ca la riscurile naturale un fenomen deosebit pe care-l discutam
dar nu se intdampla nici la nivel central si nici la nivel judetean, este vorba de seceta.
Seceta, in mod sigur, in medie din 10 ani 7 au seceta, si oricate planuri de masuri am
face noi daca te prinde 2-3 ani de seceta la rand totul se distruge.



lalomita are o sansa. Jumatate din judet a fost amenajat pentru irigatii inainte
de anii 1990. Ce s-a intamplat Tn tara s-a intamplat si la noi. Partea proasta este ca nu
se intreprinde nimic, in mod special de la nivel central, pentru ca la asemenea
cheltuieli nu le poate suporta unitatea care face irigatii si nici nu poate iriga decat in
context cu alte judete si cu alte unitati.

Trebuie ca de la nivel central sa se revada situatia si sa se asigure subventii
pentru irigat pentru a asigura hrana judetului si a tarii.”

Domnul consilier Gheorghe:”Am sa incep prin a mentiona ca acest punct de pe
ordinea de zi, in discutie Tn acest moment, s-a desfasurat in urma cu o ora la o alta
institutie, la ISU. Vreti mai multa demonstratie de formalism decat ca aceeasi actori
sau cu inlocuitorii lor, acum o ora la ISU, dezbateau sub o alta provocare, dar in fond
acelasi lucru, activitatea acestui organism care nu il comentez cat este de necesar. O
astfel de abordare se desfasoara si acum aici, are o tinta foarte clara si anume
preventia. Despre ce preventie vorbim dac3, citez din Raportul de la ISU: Tn
momentul de fata din cele 66 de unitati administrative in care intra comunele si
orasele judetului, numai in 31 de entitati sunt sefi de formatii, servicii.” Acesti 31 de
sefi, si prin alte actiuni evidente ale acestui organism, in anul de gratie 2010 au
cheltuit, conform acestei informari, 720 mii lei.

Asta ca esenta la ce s-a discutat acum o ora la ISU. ce ni se prezinta noua pe
CD, recunosc, eu am limite si nu pot gestiona 2 mb de informatie seaca. Pentru ca
acolo este o biblioteca. Dar ma limitez la bagajul de informatii pe care ni-l furnizeaza
acest Plan de actiune. Este imposibil. Orice om, poate sunt altii mai inteligenti si mai
organizati, eu personal am apreciat formalismul. Formalism, care daca ati avut
curiozitatea o sa-mi dati si dreptate, este copiere de norme, de acte, de legi, cu nici o
transpunere concreta la ceea ce traim noi in lalomita. Sa fie clar ca la primul viscol
care vine se incepe comandamentul, vanzoleala, rapoarte peste rapoarte, televiziuni
peste televiziuni....cativa actori care pot face sa treaca aceasta perioada de viscol mai
usor... sunt cei de la Electrica, cei de la Drumuri si cei care asigura comunicatiile. Daca
aceste trei obiective sunt realizate in timp rezonabil, viata sociald, viata curenta a
localitatilor putem spune ca reintra in normal. Nu mii de rapoarte si hartii. Asta a fost
motivatia la Comisie. V-am propus sa nu ne grabim, sa ne imbatam cu o situatie
relativ controlabild, asa cum este prezentata in acest Raport, sa avem rabdare, este
greu sa transpui norme n lucruri concrete de structura administrativa a acestui judet.
Noi ne propunem si va cerem sprijinul sa ne ajutati cu informatii, cu provocari, ca in
final sa producem ceva real. Nu retroactiv, nu dupa ce vine inundatia, nu dupa ce
vine cutremurul.”



Domnul consilier Vasilache:”Am rugamintea sa-i permiteti domnului prefect,
care este si presedinte al acestei Comisii, sa ne prezinte niste situatii
concrete...referitor la aceasta analiza si la ceea ce a spus colegul.”

Domnul presedinte:”Domnilor colegi, sunteti de acord cu o interventie a
domnului prefect?.... mai sunt consilieri care doresc sa intervina pe subiect ?”

Domnul Cazacu:” Constat pentru a nu stiu cata oara ca limbajul de lemn folosit
de catre ISU si acceptat de catre Consiliul judetean e la moda si se practica. A
subliniat colegul Gheorghe atunci cand a consemnat in mod expres modul in care se
desfasoara aceste activitati, dar in ceea ce priveste discutia lansata de domnul
Berbecel, vreau sa va spun ca este extrem de important ca acele suprafete mici sa nu
fie inundate. Nu as vrea sa fiti in pielea celor carora le-au fost inundate casele in
2005. Eu spun ca Comitetul pentru Situatii de Urgenta,prin natura lui, trebuie sa aiba
ca prioritate apararea oamenilor si a bunurilor acestora, pentru ca acesta este scopul
si obiectivul pentru care a fost infiintat acest serviciu. lar eu cred ca prioritar, in
materialul pe care I-a prezentat , trebuie sa fie apararea oamenilor la inundatii,
zapezi.

Eu cred ca lucrurile trebuie privite cu maxima responsabilitate si prioritizate
anumite lucruri, pentru ca stiti foarte bine ca evenimentele ne-au prins nepregatiti de
fiecare data, dar planuri avem de fiecare data si suntem extraordinari de tari in
planuri.”

Domnul prefect:"Trebuie sa fac precizarea ca intr-adevar acum o ora am avut
evaluarea activitatii ISU si totodata un Raport de activitate al Comitetului Judetean
pentru Situatii de Urgenta. Anul 2010 a fost un an cu destule probleme, si stiti foarte
bine iarna din ianuarie-februarie, apoi iunie cu inundatiile de pe Dunare, accidentul
chimic de la Albesti si situatii punctuale din alte puncte ale judetului.

Tntr-adevar trebuie si avem proceduri de lucru in cadrul Comitetului Judetean
pentru Situatii de Urgent3 si de aceea se fac si se aproba aceste planuri. In general
trebuie sa avem o procedura de lucru. Ca in foarte multe institutii si la foarte multe
autoritati locale merg principiile, din pacate, lasa ca merge si asa, este foarte
adevarat. Nu este mai putin adevarat ca am avut o sincopa foarte urata chiar
duminica trecuta, cand am avut un drum judetean inzapezit. A fost soare, a fost
frumos, dar noi am avut drumul dintre Reviga si Milosesti inzapezit. Pentru mine
acest fapt a fost o deziluzie a modului in care s-a actionat.

Lucrurile trebuie Tmbunétatite. in cadrul Comitetului Judetean pentru Situatii
de Urgenta am spus foarte clar ca ar trebui sa facem ceea ce trebuie, nu ceea ce ne
place. Si ma tin de acest principiu. Punctual, daca vreti va raspund dupa sedinta pe
orice tema.”



Domnul presedinte:”Multumim foarte mult! Sunt doua planuri pe care discutia
s-a desfasurat. Un plan este cel al documentelor care anticipeaza, creeaza scenarii
simple si proceduri pentru interventii si pe urma, evident, monitorizeaza activitatea
institutiilor care trebuie sa raspunda de respectarea procedurilor care sunt
constituite pe baza unor scenarii anticipate.

Un al doilea plan al discutiei, este cel legat de pregatirea oamenilor si a
institutiilor pentru interventii. Consiliul judetean nu este abilitat decat sa
imbunatateasca documente. Monitorizarea activitatii institutiilor sta in alta parte. Sta
poate la Comitetul Judetean pentru Situatii de Urgenta sau la Comitetul National,
comitete care s-au creat fara sa existe si logistica necesara. Va mai spuneam eu
altadata ca a trebuit sa treaca patru ani de zile sa se inteleaga ca circulatia pe timp de
iarna nu este o situatie de urgenta. Dar ca o masina cu doi oameni sau patru oameni
ramasa in zapada este o situatie de urgenta. A trebuit, si cu domnul prefect si cu altii,
sa dezbatem minute in sir ca sa lamurim oamenii ca a circula la -10 grade nu este o
situatie de urgenta. Dar cand ai patru suflete intr-o casa aceea este situatie de
urgenta. Sa nu confundam lucrurile pentru ca atunci risipim si resurse si mai ales
aratam saracia de analiza si de idei.

Cele doua planuri ale discutiei sunt amandoua corecte, noi avem o anumita
responsabilitate si nu putem aproba documente care au 70-80% niste informatii
preluate din documente mai vechi. Trebuie sa imbunatatim si de aceea apreciez toate
interventiile.

Stimati colegi, va supun la vot:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 26 de voturi ,pentru”, proiectul de hotarare a fost adoptat, cu observatia ca
el va fi perfectionat in martie cu contributia tuturor celor care au in acest domeniu
experienta si cu o consultare pe care, domnule prefect, o sa v-o cerem.”

lll

Trecem acum la urmatorul proiect de hotarare...!

Domnul secretar:”O mentiune, domnule presedinte, pentru procesul-verbal, in
sala sunt 26 de consilieri. Deci hotararea anterioara a fost votata de 26 de consilieri, a
venit domnul Vladulescu.

Continuam ordinea sedintei cu proiectul de hotarare privind transmiterea in
administrarea Consiliului Local al municipiului Slobozia a unor imobile din ,Centrul de
plasament nr. 5 Slobozia”, proprietate publica a judetului lalomita.

Se transmite in administrarea Consiliului Local al municipiului Slobozia, pe o
perioada de 10 ani, in vederea desfasurarii activitatii Serviciului Public de Asistenta
Social bunurile imobile aflate in proprietatea publica a judetului lalomita, avand



datele de identificare prevazute in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.

Consiliul Local al municipiului Slobozia va exercita dreptul de administrare,
atribuit la art.1, in urmatoarele conditii:
a) imobilele vor servi numai obiectului de activitate stabilit la art.1, schimbarea
destinatiei sau finchirierea acestora fiind interzise, cu exceptia partii de imobil
destinata organizarii locuintelor sociale;
b) virarea la bugetul Consiliului Judetean lalomita a unei cote de 50% din
contravaloarea chiriei incasate aferenta locuintelor sociale;
c) asigurarea unui acces separat si delimitarea imobilelor, prevazute in anexa, se va
realiza pe cheltuiala administratorului, in vederea prevenirii perturbarii activitatii
unitatii de iTnvatamant care functioneaza in aceeasi locatie;
d) plata utilitatilor precum si efectuarea lucrarilor de fintretinere si conservare
aferente imobilelor sunt suportate din bugetul Consiliului Local al Municipiului
Slobozia;
e) in litigiile privitoare la dreptul de administrare, in instanta titularul acestui drept va
sta Tn nume propriu;
f) in litigiile privitoare la dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile transmise,
titularul dreptului de administrare are obligatia sa arate instantei cine este titularul
dreptului de proprietate, in cazul neindeplinirii acestei obligatii va suporta prejudiciile
cauzate proprietarului bunului transmis.

Dreptul de administrare va putea fi revocat in urmatoarele situatii:

a) cand nu sunt exercitate drepturile si indeplinite obligatiile transmise prin prezenta
hotarare;

b) in cazul renuntarii titularului la acest drept;

c) in cazul in care legea sau interesul public o impun.

Predarea — preluarea bunurilor imobile care se dau in administrare potrivit
art.1, se face pe baza de protocol incheiat intre parti in termen de 30 de zile de la
data adoptarii prezentei hotarari.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data aducerii la
cunostinta publica.

Tn vederea adoptarii acestui proiect de hotirare, Ministerul Educatiei a emis
Avizul conform nr.38950/08 noiembrie 2010, potrivit caruia se permite Consiliului
local desfasurarea activitatilor cu caracter de protectie sociala.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei juridice si de disciplina si
Comisiei pentru amenajarea teritoriului, urbanism, agricultura. Ambele comisii au
formulat avize favorabile si sustin adoptarea acestui proiect de hotarare. Nu au fost
formulate amendamente sau alte propuneri vis-a vis de fondul de reglementare.”

Domnul presedinte:” Multumesc! ... Nu sunt observatii... Va supun la vot:”



Va supun la vot:
- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?
Cu 25 de voturi ,pentru”, proiectul de hotarare a fost adoptat.(lipseste domnul
Popa Nicolae)”

Domnul secretar Constantin Stoenescu: “Urmatorul proiect este cel privind
stabilirea functiunilor si administrarea unor spatii din imobilul Centrul Cultural
UNESCO lonel Perlea”.

Pe fond proiectul de hotarare propune ca incepand cu data prezentei, se
revoca, la cerere, dreptul de folosinta transmis potrivit articolului 3 alineatele (2) si
(3) din Hotararea Consiliului Judetean lalomita nr.86 din 20.11.2008 privind stabilirea
functiunilor si administrarea unor spatii din imobilul Centrul Cultural UNESCO ,,lonel
Perlea” urmatorilor:

a) Sindicatul Functionarilor Publici din Consiliul Judetean lalomita, suprafata de 14,75
mp, identificata in anexa nr.1, pct.1.;

b) Unitatea de Implementare a Proiectului ,,Ranforsare si Modernizare DJ 201 B, km
0+000-km 19+000, pe traseul Ciochina — Orezu-Rasi” suprafata de 59 mp. identificata
in anexa nr.1, pct.2.

Se aproba transmiterea in folosinta gratuita, pe o durata de 15 ani, a spatiilor
situate Tn imobilul Centrului Cultural UNESCO ,,lonel Perlea”, in conditiile si avand
functiunile prevazute in anexele nr. 2, nr. 3, nr. 4 si nr. 5, identificate in schitele
imobilului, urmatorilor titulari:

a) Centrul Cultural UNESCO ,,lonel Perlea”, suprafata de 1570,32 mp.;

b) Centrul Judetean pentru Conservarea si Promovarea Culturii Traditionale,
suprafata de 334,27 mp.;

c) Biblioteca Judeteana ,,Stefan Banulescu”, suprafata de 1397,47mp.;

d) Directia pentru Cultura si Patrimoniu National lalomita, suprafata de 108,60mp..

Se aproba transmiterea in folosinta gratuita, pe o durata de 5 ani, a spatiilor
situate in imobilul Centrului Cultural UNESCO ,,lonel Perlea”, in conditiile si avand
functiunile prevazute in anexele nr. 6 si nr. 7, urmatorilor titulari:

a) Asociatia Tinerilor din lalomita, suprafata de 29,50 mp.;
b) Asociatia Judetena a Luptatorilor Revolutionari din Decembrie 1989, Raniti, Invalizi
si Urmasii celor Decedati — lalomita, suprafata de 14,75 mp..

Centrul Cultural UNESCO ,,lonel Perlea” exercita un drept de administrare
asupra imobilului Centrul Cultural UNESCO ,,lonel Perlea”, in temeiul caruia va
finanta si realiza lucrari de reparatii curente si reparatii capitale la structura de
rezistenta, arhitectura, instalatii si utilitati.



Exercitarea dreptului de folosinta gratuita, stabilit titularilor prevazuti la art.2 si
art.3 din hotarare, va avea loc in urmatoarele conditii:
a) titularii nu pot inchiria sau schimba destinatia acestor spatii;
b) titularii vor executa lucrari de intretinere si reparatii pentru mentinerea acestora in
conditii corespunzatoare;
c) titularii vor suporta plata utilitatilor (apa, canal, energie electrica, termica,
salubritate, paza), pe baza unei conventii incheiate cu Centrul Cultural UNESCO
,,lonel Perlea”.

Dreptul de folosinta asupra bunurilor transmise prin prezenta hotarare va
putea fi revocat in urmatoarele situatii:
a) atunci cand nu sunt respectate conditiile impuse la alin. 1 din prezentul articol;
b) in cazul renuntarii la dreptul de folosinta;
c) in cazul in care legea sau interesul public o impune.

Anexele nr. 1 - 7 fac parte integranta din prezenta hotarare.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data aducerii la
cunostinta publica.

Tncepand cu data prezentei, Hotdrarea Consiliului Judetean lalomita nr.86 din
20.11.2008 privind stabilirea functiunilor si administrarea unor spatii din imobilul
Centrul Cultural UNESCO ,,lonel Perlea” isi inceteaza aplicabilitatea.

Proiectul de hotarare a fost analizat Tn cadrul Comisiei pentru cultura si in
cadrul Comisiei juridice. Ambele comisii au formulat avize favorabile si sustin
adoptarea proiectului de hotarare .

Acesta s-a aflat in dezbatere publica in intervalul de timp prevazut de normele
legale in vigoare. Pentru edificarea dumneavoastra cu privire la utilizarea si
beneficiarii tuturor spatiilor care au fost incredintate fie in administrare fie in
folosinta gratuita, prin grija executivului v-am prezentat un tablou centralizat cu
modul in care se utilizeaza spatiile din imobil, cine sunt beneficiarii si durata si forma,
raportul juridic in care se exercita utilizarea respectiva.”

Domnul presedinte Vasile Silvian Ciuperca: "Multumesc foarte mult! Sunt
observatii............ Nu...

Va supun la vot:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 26 de voturi ,pentru” hotararea a fost adoptata.

Domnul secretar: "Urmeaza proiectul de hotarare prin care se propune
aprobarea costului mediu lunar si a cuantumului contributiei lunare de intretinere a
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persoanelor varstnice ingrijite in Caminul pentru persoane varstnice ”“ing. Vadim
Rusu” comuna Balaciu si in Centrul pentru personae varstnice Fierbinti Tirg, judetul
lalomita, pentru anul 2011.

Proiectul de hotdrare propune aprobarea costului mediu lunar de intretinere a
persoanelor varstnice ingrijite in cele doua centre, pentru anul 2011, la suma de 791
lei/luna/persoana , cheltuiala in care sunt cuprinse cheltuielile de intretinere, pentru
hrana si gospodarie, obiecte de inventar, echipament si cazarmament, materiale
sanitare si dezinfectanti.

Persoanele varstnice care dispun de venituri proprii si sunt ingrijite in Caminul
pentru persoane varstnice “ing. Vadim Rusu” Balaciu si in Centrul pentru persoane
varstnice Fierbinti Tirg, judetul lalomita, precum si sustinatorii legali ai acestora care
realizeaza venituri, au obligatia sa plateasca lunar o contributie de intretinere,
stabilita in conditiile legii si ale prezentei hotarari.

Persoanele varstnice ingrijite Tn Caminul pentru persoane varstnice “ing. Vadim
Rusu” comuna Balaciu si in Centrul pentru persoane varstnice Fierbinti Tirg, judetul
lalomita, care nu au venituri si nici sustinatori legali, precum si sustinatorii legali ai
acestora care nu au venituri, nu datoreaza plata unei contributii de intretinere,
aceasta fiind asigurata din bugetul judetului lalomita.

Tn toate situatiile Tn care veniturile persoanelor varstnice ingrijite Th Caminul
pentru persoane varstnice ”“ing. Vadim Rusu” comuna Balaciu si in Centrul pentru
persoane varstnice Fierbinti Tirg, judetul lalomita, precum si ale sustinatorilor legali ai
acestora sunt insuficiente pentru acoperirea costului mediu lunar, sumele necesare
completarii diferentelor se asigura din bugetul judetului lalomita.

Tn continuare, proiectul de hotdrare, propune in scard aprobarea sumelor pe
care sustinatorii legali ai persoanelor ingrijite pot si trebuie sa le plateasca cheltuielile
de ingrijire in functie de veniturile pe care le au.

Obligatia de plata a contributiei lunare de intretinere in sarcina persoanei
varstnice sau/si a sustinatorilor legali se stabileste printr-un angajament de plata
semnat de catre persoana varstnica, de reprezentantul sau legal sau dupa caz de
sustinatorul legal al acestuia.

Angajamentul de plata constituie titlu executoriu.

Obligatia de plata a contributiei lunare in sarcina sustinatorilor legali se poate
stabili si prin Hotarare judecatoreasca.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data aducerii la
cunostinta public.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei pentru invatamant si in
cadrul Comisiei economico-financiare. Ambele comisii au formulat avize favorabile si
sustin aprobarea proiectului de hotarare. Mai fac mentiunea ca proiectul s-a aflat in
dezbatere publica , in conditiile prevazute de lege. Nu au fost formulate obiectiuni
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sau alte propuneri. O precizare, cuantumul contributiei costului mediu lunar de
intretinere, pentru anul 2011, este acelasi cu cel care s-a utilizat in anul 2010.”

Domnul presedinte: “Multumesc foarte mult! Interventii.... Domnul Sitaru...”

Domnul consilier Sitaru Nicolae:”Domnule presedinte, doua intrebari. Una ar fi
cam cat costa cheltuielile cu personalul, care nu sunt prinse in acest cost de
cheltuieli, si a doua intrebare — cat din cheltuielile totale de personal si materiale sunt
acoperite din contributiile sustinatorilor.....”

Doamna Lucretia Buda:”Referitor la ponderea veniturilor, raportat la total
buget, la Balaciu este in proportie de 25,5%, la Fierbinti 21,65% restul se acopera de
catre Consiliul judetean. Sunt datele anului 2010. Dupa cum stiti, incepand cu 01
ianuarie 2010 s-au stabilit standarde de cost. Acest standard de cost este in suma de
1411 lei/beneficiar. Noi ne Tncadram in standardul de cost. Asta inseamnd ca din
1411 lei cheltuiala cu bunurile si serviciile fiind de maxim 791, la care se adauga cele
care sunt cheltuielile cu medicamentele, ar veni in proportie de 40%.”

Domnul consilier Vede:”Evident, domeniul la care face referire proiectul de
hotarare, este un domeniu sensibil in care niciodata nu vom putea sa spunem ca
facem suficient astfel incat persoanele de varsta a treia ajunse in situatia sa
trebuiasca sa recurga la aceasta forma de locuire, in aceste camine, nu vom putea sa
spunem ca putem sa asiguram tot ce trebuie pentru acestia ca sa-si trdiasca o
batranete linistita. De aceea sunt de acord cu hotararea, in forma in care a fost
prezentata.

Luarea mea de cuvant are in vedere altceva, si anume, tot in acest domeniu s-
au Tmplinit deja 10 ani de cand s-a inceput proiectarea si lucrarile pentru realizarea
unui centru medico-social, tot la Fierbinti dar pe un alt amplasament. Stiu ca la
investitia respectiva au contribuit si alte institutii, Ministerul de Resort, stiu ca la un
moment dat se punea problema sub aspect juridic ca se investeste pe o cladire care
prin testament a fost donata cu destinatie spital,etc. este evident ca pentru a o reda
intr-un circuit spitalicesc, este practic imposibil in momentul de fata si in aceeasi
masura este pacat de banii care s-au cheltuit acolo. Nu vreau sa fac decat sa readuc
in prezent o problema care pe mine personal ma preocupa. La un moment dat am
fost si implicat in derularea, Tn urma cu 10 ani, proiectului respectiv si de aceea as
ruga, in masura care se poate, ca totusi lucrarea sa se finalizeze. Va multumesc!”

Domnul presedinte:”Multumim! Un indicator important si pe care o sa vi-l
furnizam, este acela legat de numarul pacientilor in centrele pe care le avem, pacienti
care au venituri ce pot acoperi o parte din costurile de intretinere. Ma intereseaza si
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pe mine, ca indicatori sociali si ca indicatori economici, daca patrund in sistem tot
mai multi oameni care au venituri mici pentru care contributia judetului este mare.
Sau dimpotriva este evident si manifest celalalt trend, si anume ca vin in astfel de
centre persoane care au venituri, ei sau apartinatorii lor, si contributia lor creste.
Doamna Lucretia, rugamintea mea este sa ne pregatiti un material 2008-2009-2010
din care sa rezulte evolutia acestui indicator.

Va supun la vot:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 26 de voturi ,,pentru”, hotararea a fost adoptata. ”

Domnul secretar Stoenescu: "Urmatorul proiect pe ordinea de zi este cel legat
de aprobarea rectificarii bugetului propriu al judetului lalomita, pe anul 2010, prin
diminuare cu suma de 128,00 mii lei, dupa cum urmeaza :

- diminuarea la partea de venituri cu suma de 128,00 mii lei
- diminuarea la la partea de cheltuieli - Asistenta sociald in caz de invaliditate cu suma
de 128,00 mii lei, din care :Ajutoare sociale in natura (-) 128,00 mii lei.

Este vorba de faptul cd au rdmas sume neutilizate, dintre cele care au fost
transferate de la bugetul de stat pentru plata drepturilor persoanelor cu handicap.

Deoarece aceste sume au rdmas neutilizate potrivit legii ele trebuie sa se
intoarca de acolo de unde au venit si drept urmare se modifica bugetul.

Se imputerniceste Directia Buget Finante din cadrul aparatului de specialitate al
Consiliului Judetean Ialomita sd introduca modificarile si completarile in structura
bugetului propriu al judetului lalomita, pe anul 2010.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data aducerii la
cunostinta publica.

Proiectul a fost analizat in cadrul Comisiei economic-financiare care a formulat
aviz favorabil de sustinere a proiectului de hotdrare. Nu au fost formulate
amendamente si nu se ridicd alte problem in legaturd cu acest proiect de hotarare.”

Domnul presedinte: “Multumesc foarte mult! ...va supun la vot acest proiect de
hotarare:.”

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 26 de voturi ,pentru”, hotararea a fost adoptata. ”

Domnul secretar Constantin Stoenescu:”inchidem ordinea sedintei de ast3zi cu
proiectul de hotarare privind aprobarea noilor indicatori tehnico-economici pentru
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obiectivul de investitii ,Consolidarea Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia - Etapa
P

Proiectul de hotarare propune aprobarea de noi indicatori tehnico-economici
pentru obiectivul de investitii,Consolidarea Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia —
Etapa I”, dupa cum urmeaza:

- Valoarea totala a investitiei: 8.331.265,24 lei ( inclusiv TVA );
din care C + M: 7.854.309,05 lei ( inclusiv TVA ).

Hotararea Consiliului Judetean Ilalomita nr.50 din 25.09.2009 privind
schimbarea solutiei tehnice si a principalilor indicatori tehnico-economici la acest
obiectiv, se modifica in mod corespunzator.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data comunicarii.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul comisiei economic-financiare
care a emis un aviz favorabil adoptarii acestei hotarari. Nu au fost formulate
amendamente.”

Domnul presedinte:”Multumesc foarte mult! Comisiile s-au aplecat asupra
acestui proiect de hotarare, au solicitat tot felul de informatii pentru a-si forma un
punct de vedere si pentru a intelege si complexitatea deciziei pe care consiliul o va
lua astazi. Am invitat atunci si la comisie pe domnul profesor Traian Pop, pentru
explicatii.”

Domnul Cazacu:”In ceea ce ne priveste ne-ati obisnuit cu aceste modificdri de
sume 1n timpul executarii lucrarilor, asa ca nu ni se mai pare nimic nefiresc. Firesc ar
fi fost daca nu s-ar fi intamplat, iar domnul profesor Traian Pop trebuia sa vina atunci,
la Tnceput, sa-si spuna punctul de vedere si care sunt elementele legate de
continuarea acestei constructii sau modul in care se vor face interventii asupra
cladirii spitalului. Sigur, probabil sunt organe abilitate sa verifice toate aceste
aspecte, iar pe noi ne puneti in situatia in care trebuie sa votam pentru ca ne va arata
lumea cu degetul ca nu am votat sa facem spitalul.

Cred ca in mintea tuturor din cei prezenti este de a satisface pe deplin populatia.
Tnsd nu ne satisface in nici un fel faptul ca de la situatie la situatie si de la lucrare la
lucrare modificati preturile in timpul jocului, ceea ce nu mi se pare firesc. Nu mi se
pare firesc nici faptul ca nu raspunde nimeni de aceste lucruri, in sensul ca firma care
a facut SF-ul pentru acest spital, in conditiile in care a gresit proiectarea sa dispara
din sistem. Asa mi se pare firesc, pentru ca in momentul acela s-a tinut o licitatie care
a fost castigata cu o suma. Din punctul meu de vedere ceilalti care au participat la
licitatie, au fost defavorizati. De aceea nu mi se pare corect ceea ce se intampla, si
dumneavoastra prin corectitudinea pe care vreti sa o afisati de fiecare data, dar
numai o afisati pentru ca constat de fiecare data exista doua fete ale Consiliului
judetean: una pe care vreti sa o aratati si una pe care o ascundeti. De fiecare data ne
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trezim in aceeasi situatie. Anul acesta imi amintesc de cel putin patru cazuri de a mari
aceste sume, ceea ce nu mi se pare deloc corect.

Tn ceea ce priveste cuvantul pe care vroiam sa-l iau la proiectul anterior, vreau s
va spun ca am fost la cele douad azile de batrani din lalomita si chiar am ramas
profund impresionat. Consider ca sumele care se dau acolo sunt date cu folos. As
vrea sa va spun un singur lucru, care poate fi si oarecum sentimental, nu se stie care
dintre noi vom ajunge acolo si de aceea trebuie sa avem grija de viitorul nostru. Am
intalnit acolo oameni care au fost ofiteri, profesori, avocati, credeti ca in urma cu 20
de ani daca cineva le-ar fi spus ca vor ajunge acolo, ar fi crezut?

Ceea ce ma deranjeaza este Centrul Medico Social de la Fierbinti, unde s-au
cheltuit 33 miliarde, care tine 17 angajati ce sunt platiti cu 1 miliard si ceva pe luna
fara sa realizeze nimic. Aceasta este marea problema. Astept de la dumneavoastra
raspunsuri dar nu cu alte intrebari ci raspunsuri concrete. Pentru ca, in conformitate
cu Regulamentul, domnul presedinte avea obligatia sa ne prezinte anumite lucruri la
sfarsitul acestui an si din pacate nu s-a intamplat acest lucru. Mai are timp sa faca o
extraordinara pe 29 decembrie, daca vrea sa fie corect, principial, coerent asa cum fi
place dansului sa i se spuna....”

Domnul presedinte:”Am avut cinci motive sa va intrerup si nu am facut-o.
Interventia dumneavoastra se refera la un proiect de hotarare, capacitatea de a
intelege responsabilitatile fiecarui membru al Consiliului judetean si a presedintelui
sunt mari si le aveti. A trece de la Craciun la Azilul de batrani, la Centrul medico
social... nu vreau sa discutam decat in termenii in care v-ati obisnuit sa discutam. Nu
avem fete ascunse, ganditi-va cand vorbiti, aveti proprietatea termenilor. Nu avem
nimic de ascuns. Faptul ca eu semnez o expunere de motive intr-o situatie asupra
careia am meditat 6 luni de zile, este o situatie ingrata. De patru ori, asa este, de
patru ori anul acesta am discutat despre necesitatea obiectiva de a majora indicatorii
tehnico-economici. Este foarte adevarat. Dar nimeni nu a pus la indoiala faptul ca
podul de la Albesti , ca urmare a schimbarii de solutii, a necesitat o suma
suplimentara.... Si Tmpartasesc necazul domniei sale ca nu reusim la momentul
respectiv. Nimeni nu reuseste in tara asta, daca sunt mai destepti ne vor lua locul. Nu
stiu cum autostrazile si alte obiective cresc de 7 ori...iar problema asta nu-i preocupa
pe altii. La podul de la Ciochina... nu stiu, v-au spus-o inginerii, expertii cand au gasit
lemn in radierul pilei nr.2 din podul respectiv si nu se mai putea continua.

Am aceeasi indignare si suparare si v-o impartasesc... nu sunt proiectant si nu am
nici abilitatea de a ma pronunta asupra calitatii lor. Cand au inceput lucrarile de
consolidare pe care ni le dorim..... stiti bine ca au fost conditionate lucrarile de
reabilitare termica de lucrarile de consolidare. Nu noi am decis asta ci Guvernul
Romaniei in 2006. Nu se da un ban pentru reabilitare termica decat in conditiile in
care cladirea, pe baza unui raport de expertiza, este o cladire care merita sa fie
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reabilitata. Va rog mult de tot, dincolo de disputele care nu isi au rostul, nu-mi
atribuiti lucruri care nu tin de mine si de influenta pe care eu o pot exercita. Nu tin de
mine ci tin strict de situatii obiective.

Va rog mult de tot sa nu mai continuati asa. Si data trecuta v-am cerut sa va cereti
scuze fata de colegi... impresia mea asupra omului civilizat si cu distinctia pe care ati
aratat-o zilele trecute cand nu ati vrut sub nici un fel publicitate pentru gestul frumos
facut....asta va caracterizeaza... nu iesirile din Consiliul judetean.... Distinctia aceea va
caracterizeaza — omul discret care face lucruri bune.

Tn legdturd cu prezentarea unor lucruri la sfarsit de an, daci este vorba de
Raportul presedintelui judetean acesta va fi prezentat in perioada aprilie-mai, dupa
incheierea executiei si dupa votul in Consiliul judetean a contului de executie
bugetara, pe anul 2010. Acestea sunt prevederile legale.

Lumea care v-a ascultat a inteles poate ca eu trebuia sa fac lucrul acesta si nu I-
am facut. Eu sper ca este ultima interventie de aceasta natura. Colaborarea care
exista in aceasta institutie este una retinuta si eu cred ca asa trebuie sa ramana nota
dominanta in Consiliul judetean.”

Domnul consilier Gheorghe:”Cu riscul de a parea ca s-ar dori intretinerea acestei
dispute, din start vreau sa-mi cer scuze pentru ca facand si precizarea ca nu am
participat la celelalte etape vis-a-vis de subiectul pe care-l abordam, raman efectiv
surprins pentru ca in materie de investitii am o expertiza, nu o spun ca o lauda, dar
plecand de la un SF care bate in cuie niste indicatori pe baza carora se organizeaza
licitatia, pe baza carora se adjudeca, cu acte oficiale, si se pun niste cifre pe capitole
de investitii.

Eu am sa va dau parcursul acestor capitole, poate aveti rabdarea si sa le si notati
pentru a evalua pe ce tema suntem adunati aici. Deci, SF-ul se aproba in ianuarie
2008. Tn baza lui se schimb3 solutia, este vorba de hotdrarea nr.50/25 noiembrie
2009, pe care o avem in documentatie. Retineti ca, capitolul proiectare era expus
licitatiei la cca 5 miliarde iar noua astazi ni se propune acest capitol sa-l aprobam la 1
miliard noua sute. Asistenta tehnica, conform aceleasi hotarari era la 120 milioane
vechi iar astazi ni se propune 600 milioane. Organizarea de santier era propusa
atunci la 730 milioane, astazi ni se propune la noii indicatori zero. Pot sa zic la unele
Hfelicitari”, probabil ca multi or sa aprecieze efortul si stradania de a face economii.
Sa nu ne grabim cu felicitarile, pentru ca: —cheltuieli diverse si neprevazute la cealalta
hotarare cca 5 miliarde, astazi ni se propun 6000 milioane. Ma opresc la aceste date
care creeaza o economie de cam 10 miliarde.

Cred ca si presa si toti carcotasii ar trebui sa se abtinda in momentul acesta sa
critice Consiliul judetean. Dar, beleaua care este ? Ca per total, la cap.lV care
reprezinta constructii montaj s-a plecat de la 49 miliarde, valoare supusa licitatiei,
adjudecata de CONSTRIF cu 42 miliarde...si astazi ni se propune sa alocam pentru
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acest capitol 63 miliarde. Deci este o crestere nu intamplatoare de 49,55 %. Si 0 sa va
intrebati de ce nu este peste 50%... pentru ca ne interzicea legea. Deci limita maxima
de majorare a unei investitii In cursul derularii este de 50%. Cu doua conditii, scrie
legea — cu aprobarea expresa a ordonatorului de credite si membrii comisiei de
evaluare sa fie aceeasi la data la care se face rectificarea. Ma intreb, sunt aceeasi? Ca
daca vreunul s-a schimbat suntem in neregula.

Am facut aceste elemente care tin pur si simplu de procedura. Daca vreti
interpretare proprie, este o manevra smechera, desteapta prin care acele sume care
trebuiau platite direct de consiliul local, cheltuielile diverse si neprevazute, ar fi fost
prea expune a se executa. Si atunci, le luam frumusel, le ducem in C+M pentru ca
acolo firma castigatoare stie cum sa-si plateasca.........

Hai sa vedem insa ce realizam. O aprobam, nu o aprobam. Pe total investitie, noi
in aceasta etapa | cu TVA-ul inclus suma se duce la aproximativ 84 miliarde. Urmeaza
etapa a Il a care deocamdata nu se modifica pentru ca nu prea se stie ce intra in ea,
banuiesc ca exista o documentatie, cam 30 miliarde. Adunare...110 miliarde
consolidarea. Urmeaza reabilitarea termica... cat o fi. Raportul Guvernului Elvetian. Si
punandu-le asa la adunare eu la ora aceasta am ajuns, fara acele cifre pe care nu le
stiu, am ajuns la aproximativ 500 euro/mp. Tn asta consta ce vrem s3 aprobdm.

Eu personal nu mai comentez, suntem in fata unui fapt implinit. Dar decat sa
mergem pe tobogan mai departe, pentru ca te apuci sa proiectezi fara sa stii
componenta sulfuroasa a terenului in Slobozia ? Ce fel de proiectant esti?....Nu stii sa
citesti cartea tehnicd a spitalului? Tti trebuie si sapi si abia apoi si constati ca
fundatia este la nu stiu ce nivel ? ........ "

Domnul consilier Cana:”Cand am primit materialul si I-am studiat, Thainte de a
veni la Comisia de buget-finante, vreau sa va spun ca eram foarte carcotas, poate mai
carcotas decat domnul Gheorghe si decat alti colegi. Repetarea, aceasta ma
deranjeaza si pe mine. Eram foarte hotarat sa votez chiar impotriva proiectului de
hotarare. Tn sala unde s-a purtat discutia si s-a analizat proiectele care erau de
competenta Comisiei de buget-finante exista si profesorul Traian Pop. Am stat, am
ascultat pledoaria domniei sale, intrebarile colegilor mei si pe final am inteles ca
trebuie prezentat acest proiect de hotdarare de catre cineva din conducerea
Consiliului judetean sau sa faca domnul profesor o prezentare, inainte de a se discuta
proiectul, pentru a nu cadea intr-o plasa.

Eu am inteles de la profesorul Traian Pop ca interventia pe aceasta tema de
modificare a proiectului nu a fost dorinta ci a fost impusa de o hotarare a celor care
dispun sau avizeaza aceste proiecte. Si atunci am cerut colegilor si domnului
profesor, inainte de inceperea dezbaterii, sa faca aceasta prezentare. Faptul acesta
cred ca a creat oarece neintelegere a situatiei si unii dintre colegii nostri cred ca
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dupa ce se va prezenta cele pe care eu le-am auzit o sa inteleaga de ce a fost
necesara aceasta modificare.

Fac mentiunea ca sunt de acord si am mai solicitat si cu alta ocazie ca aceste
proiecte, aceste studii, modificarile pe parcursul executiei nu sunt sanatoase, lasa loc
de interpretare si asa cum noi suntem obisnuiti sa fim suspiciosi, ironici, cu gandul ca
toata lumea nu are de gand decat sa ne fure, nu vom putea niciodata sa ajungem sa
ne intelegem si sa luam o decizie corecta in aceste situatii. Eu va multumesc si va rog
domnule vicepresedinte, asa cum am propus, sa prezentati cat de cat subiectul.”

Domnul consilier Vasilache:”Multumesc, domnule presedinte! Am inteles,
conform memoriului justificativ al proiectantului, ca dupa demararea lucrarilor au
aparut o serie de elemente neprevazute, si asta dupa efectuarea forajelor si
analizelor de laborator s-a constatat cu precizie caracteristicile geotehnice ale
terenului care exista in zona noastra. Am luat act de modificarea acestui proiect si
sunt de acord. Mi se pare destul de jenant si inoportuna interpretarea rauvoitoare a
colegilor. De aceea va recomand, stimati colegi, sa analizati si sa aprobati acest
proiect de hotarare.”

Domnul consilier Vede:”Imi pare riu c& trebuie s3 incep intr-un fel in care nu-mi
propusesem. Nici unul dintre noi, atata vreme cat in unanimitate am fost de acord cu
initierea acestei investitii, nici unuia dintre noi nu trebuie sa i se faca proces de
intentie precum ca am fi impotriva realizarii. Noi suntem impotriva altui lucru, si
anume deja o deprindere. Ca sa pornim intr-un fel si sa sfarsim in alt fel. Deci,
niciodata nu fnvatam din experienta anterioara. Cata vreme vedem ca la lucrarile
mari intotdeauna trebuie sa rectificam valoarea in plus, precedentul de a rectifica in
minus nu s-a creat....”

Domnul presedinte:”...Ba da , s-a creat, drumul Maia — Adancata avea o valoare
de 4,4 iar finalizarea lucrarilor a insemnat in jur de 4.”

Domnul Vede:”...dar oricum valoarea de la spital si rolul pe care acesta il are in
judet este mult mai insemnata decat rolul relativ restrans pe care il are in reteaua de
drumuri judetene acel tronson. Deci, niciunui dintre noi nu-i trece prin cap ca aceasta
lucrare nu trebuie facuta si nu trebuie finalizata. Apropo de ce a spus domnul Cana
mai devreme, comisia nefiind sesizata in mod oficial de initiatorul proiectului s-a
autosesizat. Acest proiect de hotarare a fost discutat chiar pe larg in cadrul Comisiei
de urbanism si amenajarea teritoriului, si chiar am identificat o multime de aspecte
legate de aceasta investitie si chiar documentandu-ne am relevat in discutiile noastre
faptul ca intr-adevar, din punct de vedere tehnic, este indreptatita aceasta majorare
pentru ca pe noi ne pune intr-o situatie delicata, ne incomodeaza faptul ca a nu stiu a
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cata oara trebuie sa majoram valoarea datorita unor motive pe care nu le-am avut in
vedere mai devreme. Si apropo de chestia asta si cu scuze fata de domnul presedinte,
poate ca dumnealui i-am adus la cunostinta acest lucru, la spital se desfasoara in
paralel trei investitii, toate trecand pe la noi si din pacate intre aceste trei investitii ,
respectiv extindere UPU, reabilitarea termica a spitalului si consolidarea, nu se
realizeaza o coordonare a acestora astfel incat fiecare in parte sa nu o incomodeze pe
cealalta si sa se tina seama in fiecare etapa la fiecare investitie de faptul ca se mai
realizeaza inca ceva.

Daca sesizati In argumentatia pentru aceasta majorare se spune ca trebuie gasit
un alt traseu si o alta solutie pentru realizarea drenului datorita faptului ca intre timp
a aparut UPU. Deci, nu acuz pe nimeni in momentul de fata, nu-mi fac decat
autocritica, in calitate de consilier judetean, ca intr-adevar nu m-am trezit la vreme ca
sa spun cuiva sau sa iau o decizie In ceea ce ma priveste pentru ca chiar nu se tine
seama de aceasta chestie. Ca s-a realizat o investitie si asta o incomodeaza pe
cealalta, iar reabilitandu-se termic toate fatadele spitalului nu se tine seama ca in
momentul in care se realizeaza megacraterele pentru compensarea deformatiilor in
caz de seism lucrarea de reabilitare va fi afectata. Deci, vina, recunosc, este exclusiv a
mea, in calitate de consilier judetean si pentru asta imi cer scuze.”

Domnul vicepresedinte Martin:”Prin proiectul de hotarare de astazi va propunem
0 majorare a valorii totale a investitiei cu 14%, respectiv cu un milion de lei. S-au
facut economii dupa parcurgerea etapelor de adjudecare a licitatiilor de executie si
sunt depasiri, reprezinta o majorare a cheltuielilor de constructii-montaj. Global
avem majorarea valorii totale a investitiei doar de un milion de lei. Am cautat situatii
similare si am aflat ca cladirea Guvernului tocmai a fost reabilitata din punct de
vedere seismic, 1n lucrarea respectiva s-a folosit aceeasi solutie tehnica. Pe parcursul
derularii investitiei valoarea lucrarii respective a fost crescuta cu 41%. Din punct de
vedere tehnic, multumesc domnului consilier Cana, cred ca domnul profesor Pop este
cel mai indreptatit sa ne raspunda la neclaritatile pe care le avem.”

Domnul presedinte:”Stimati colegi, va cer permisiunea sa-l rog pe domnul Pop sa
raspunda la doua intrebari, dincolo de comentariile pe care doreste sa le faca. S-au
formulat aici de catre colegi obiectii cu privire la incapacitatea proiectantului de a
studia foarte atent toate aspectele locale si specificul amplasamentului si a
obiectivului, raportat la solutia noud propusa, care poate ca ne-ar fi condus nu la
aceasta sedinta putin mai tensionata datorita exceselor unor colegi si mai ales la o
analiza obiectiva care nu are nici o legatura cu manevre, cu fete mai ascunse sau mai
vizibile sau cu altceva, are legatura cu vointa corecta si cu decizia Consiliului judetean
de a realiza, intr-un moment in care spitalele se evalueaza si se acrediteaza, lucrari de
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consolidare, lucrari de extindere Unitate de Primire Urgente si de a valorifica o sansa
de a primi o finantare europeana din partea Guvernului Elvetiei.

Deci, va rog domnule profesor, au fost formulate anumite intrebari cu privire la
incapacitatea proiectantului de a evalua sau la capacitatea limitata de a evalua toate
riscurile legate de desfasurarea unei lucrari de o asemenea anvergura.... Va rog!.”

Domnul profesor Traian Pop:”O s& fiu foarte scurt. In primul rand este vorba, si
dumneavoastra sunteti familiarizati, de o constructie inteligenta. Sunt foarte putine
constructii inteligente in Romania. Aceasta este o constructie care raspunde in mod
inteligent la o actiune seismica. Ati avut sansa sa existe experienta de la Palatul
Guvernului. Noi am consolidat cladirea aceea cu acelasi principiu care este folosit aici.
Este adevarat ca la ora actuala el este terminat din punct de vedere al consolidarii,
este acum partea germana care face partea de calibrare pentru frecvente si
amortizari. Deci, asta este o chestiune care urmeaza sa fie facuta. Eu cred ca este
bine ca Slobozia are un spital de 5 stele, pentru ca este redusa acceleratia in timpul
cutremurului la jumatate, niste considerente care pentru un spital sunt foarte
importante.

Tn acelasi timp trebuie sa va spun ca dorinta ca dumneavoastrd sa lucrati continuu
in spital a avut niste implicatii... ca exemplu.. in proiectul initial erau 26 de pereti iar
acum sunt 3 cadre. Tn conditiile astea concentrdrile sunt ceva mai mari, se poate
vedea cu usurinta toata treaba si atunci fata de o fundare relativ superficiala care a
necesitat un studiu mai putin adanc, acum s-a fundat la o adancime mult mai mare.
Nu pot sa-mi permit ca atunci cand fundez intr-un teren la o adancime mare sa nu-I|
cercetez la aceea adancime. Schimbarea solutiei in sensul acesta, ea a fost de fapt
schimbata pe ideea pentru a va putea desfasura activitatea in tot acest interval. La
Guvern nici macar o jumatate de ora nu a fost intrerupta activitatea. Mie mi se pare o
lucrare importanta si in toate lucrarile de consolidare este foarte greu de evaluat
necunoscutul. Avand in vedere ca este interzisa fisurarea oricarui element din cadrul
spitalului, din motive de adaugare de microbi, de creare a unei atmosfere neplacute,
si atunci posibilitatea mea de a vedea exact ce este intr-o asemenea lucrare, imi pare
rau dar daca spitalul era parasit as fi vazut mult mai bine ce se afla acolo.”

Domnul presedinte:”Raspundeti la o intrebare punctuala, domnule profesor, ati
avut cartea tehnica a constructiei ca un prim document de lucru pentru proiectant ?”

Domnul profesor Pop:”Nu.”
Domnul presedinte:”Domnule Lisaru, stiti ceva ? Exista? Nu exista? Este pierdut?”

Domnul Lisaru:”S-a cautat si nu s-a gasit.”
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Domnul vicepresedinte Martin:” Acum un an si jumatate cand am incercat si am
reusit sa evacuam apele reziduale din subsolul spitalului, am cautat documentatia
tehnica, proiectul tehnic. Spitalul a fost proiectat de un Institut de proiectari din
Giurgiu iar documentatia respectiva nu mai exista. Nu am avut decat un plan partial
al puturilor forate pentru drenare si a drenelor intre puturile respective.”

Domnul presedinte:”Stimati colegi, am pendulat intre consideratii legate de stilul
de lucru al institutiei, consideratii tehnice si consideratii de oportunitate. inci odata
va spun, deciziile Consiliului judetean de a sustine o evolutie buna a spitalului
judetean in demersul de acreditare si de evaluare pe care Ministerul Sanatatii il va
face , in conditiile in care in sistem este o criza profunda, aceste decizii au fost
corecte. Ca am lucrat aproape simultan la trei obiective este iarasi o observatie
corecta, este o realitate. Si eu ma simt extrem de neplacut sa stiu ca voi deveni tinta
observatiilor intr-o situatie in care efectiv nu are cu mine nici o legatura, decat aceea
ca eu prezint si sunt partizanul interventiilor facute de Consiliul judetean in interesul
oamenilor de aici. Si am spus intotdeauna acum trei ani de zile ca nu putem sa ducem
spitalul intr-o alta locatie pentru ca nu avem unde si nu-l putem inchide ca sa-l
consolidam. Am facut lucrul acesta la Palatul Administrativ, ne-am mutat si noi si
Prefectura, a facut-o Tribunalul, dar cu spitalul nu puteam sa facem acelasi lucru.
Atunci toata lumea a fost de acord, si cetdtenii si opinia publica, ca este bine ce
facem. De aceea sunt extrem de necadjit sa fiu tinta unor suspiciuni. De aceea invit pe
toata lumea sa probeze orice afirmatie de manevra sau orice cuvant pe care-l
foloseste.”

Tntelepciunea dumneavoastrd m-a convins incd odatd cd este mult mai mare
decat, poate, ca lasam uneori sa se vada, interesul pentru cetateni este mare si
interesul pentru a finaliza acest demers, care nu creeaza o constructie inteligenta ci
creeaza o constructie care asigura liniste medicilor, pacientilor si asistentelor. Pentru
ca isteria de acum trei ani de zile cu privire la un seism stiti bine ca se crease.”

Domnul consilier VIddulescu:”imi pare rdu ca lucrurile au deviat si s-a discutat
inutil de mult aici. Domnul Cazacu, daca erati atenti toti de la inceput, a plecat de la o
premisa pe care nu o punem la indoiala. .... Problema este alta si asta trebuia luat in
discutie, aceea a studiilor de fezabilitate. De fiecare data cand avem de discutat si
aprobat SF-uri, sunt discutii, se trece cu prea mare usurinta peste un caracter
oarecum superficial al acestor studii, care ajung pana la urma sa conduca la licitatii ce
dau ca rezultat situatii asemanatoare cu cea cu care ne confruntam acum. Nu avem
nimic impotriva acestor lucrari. S-au platit niste studii de fezabilitate.....”

Domnul presedinte:”Doua studii s-au platit. Cate studii s-au platit domnule
profesor? Eu nu vreau sa se inteleaga ca eu sunt vinovat si ar trebui sa platesc aceste
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studii.... Sunteti de buna credinta si spuneti ca SF-urile sunt uneori superficial facute.
Sa se raspunda cate SF-uri s-au platit si de ce a fost nevoie de un altul ?”

Domnul profesor Pop:”A fost o schimbare de solutie. Schimbarea de solutie de
fundare acum este facuta. Nu pot ca elementului introdus acum sa-i dau o schimbare
pe verticala pentru ca stric restul casei. Si atunci din motive de modificare de fundare
a fost nevoie sa facem acest lucru.”

Domnul presedinte:”Multumesc foarte mult! Doamna directoare, nota cu
platile. Cat s-a platit, cand s-a platit, cat a costat studiul geo, pentru viitoarea sedinta.

Va supun la vot proiectul de hotarare:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 25 de voturi ,,pentru” si un vot ,impotriva” (domnul Gheorghe), hotararea a
fost adoptata.

Stimati colegi, un an din viata noastrd si din viata institutiei s-a scurs. 1l veti
aprecia la momentul bilantului pe care-l vom face si-l veti aprecia, cu bune, cu rele.
Contributia dumneavoastra a fost esentiala pentru ca viata acestei institutii sa fie una
care adauga puncte de valoare. Dincolo de tensiunile firesti si obiective care exista si
de viziunile diferite, acest Consiliu lucreaza in armonie si respect pentru banul public
si pentru interesul public.

Va transmit dumneavoastra si familiilor dumneavoastra numai bine, sarbatori
linistite si frumoase. La multi ani!”

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt declarate
inchise.

Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal in doua exemplare, unul
pentru a fi afisat la sediul institutiei.

PRESEDINTE, SECRETAR,
Vasile Silvian Ciuperca Constantin Stoenescu
Tntocmit,

Niculescu Nicoleta



