CONSILIUL JUDETEAN IALOMITA

PROCES-VERBAL
Incheiat azi, 28 octombrie 2010, in sedinta ordinara a
Consiliului Judetean lalomita

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt publice si se
desfasoara in sala de sedinte a Centrului Cultural UNESCO ,,lonel Perlea” din
municipiul Slobozia.

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt deschise de dl.
presedinte Vasile Silvian Ciuperca:

Domnul presedinte:”Buna ziua, stimati colegi, distinsi invitati si, Tn aceeasi
masura, distinsi invitati ai presei locale. De la secretariat avem informatii care
acopera baza legala a desfasurarii sedintei Consiliului judetean, suntem 23 de
consilieri, (lipsesc: domnul Paraschiv Mitica, domnul Dragoi Mihai, domnul Sima lon,
doamna Mitrea Steluta, domnul Dedu Valeriu, domnul Berbecel Vasile) si ca au
acceptat invitatia noastra de a participa la aceasta sedinta ordinara :

- Domnul prefect Madalin Teculescu;

- Doamna Olga Staicu — director executiv la Agentia Judeteana pentru Prestatii

Sociale;

- Din partea institutiilor subordonate Consiliului judetean sunt directorii

institutiilor de cultura, Biblioteca Judeteana, Centrul Cultural ;

- Domnul Deputat Marian Neacsu.

A fost inaintata comisiilor de lucru ordinea de zi a acestei sedinte, s-au desfasurat
toate elementele pregatitoare ei si, de aceea, permiteti-mi sa va supun la vot ordinea
de zi formata din 14 puncte.

- Cine este , pentru” ordinea de zi.....

- Cine este ,pentru” aceasta ordine de zi? Este cineva impotriva? Se abtine
cineva?

Cu 23 de voturi ,pentru” intram in ordinea de zi.”



Domnul secretar: “Deschidem ordinea sedintei de astazi cu proiectul de
hotarare privind incetarea de drept, Tnainte de expirarea duratei normale a
mandatului de consilier judetean, a domnului Grigore lon.

Proiectul de hotarare propune pe fond Consiliului judetean sa ia act de demisia
domnului Grigore lon din functia de consilier judetean, constatarea de drept inaintea
expirarii duratei normale a mandatului de consilier judetean, a domnului Grigore lon,
ca urmare a demisiei, declararea ca vacant a locului de consilier ocupat de domnul
Grigore.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data comunicarii.”

Domnul presedinte: “Multumesc foarte mult! Stimati colegi, procedura privind
aceste posibile evolutii in conditia unui consilier este prevazuta in Statutul alesilor
locali. Ea este parcursa asa cum Comisia juridica a observat. Daca aveti observatii......

Va supun la vot:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 23 de voturi ,,pentru”, proiectul de hotarare a fost adoptat.”

l”

Trecem acum la urmatorul proiect de hotarare...!

Domnul secretar: “Urmatorul proiect de hotarare are un continut similar si se
refera la incetarea de drept, Thainte de expirarea duratei normale a mandatului de
consilier judetean a domnului doctor Olaru Vasile.

Proiectul de hotarare propune consiliului sa ia act de demisia domnului Olaru
Vasile din functia de consilier judetean, sa constate incetarea de drept, inainte de
expirarea duratei normale a mandatului de consilier judetean ocupat de domnul
doctor Olaru Vasile si sa declare vacant locul de consilier judetean ocupat de acesta.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data comunicarii.”

Domnul presedinte: ”Aceleasi observatii si comentarii....”

Va supun la vot:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?
Cu 23 de voturi ,,pentru”, proiectul de hotarare a fost adoptat.”

Domnul secretar: “Urmatorul proiect de hotarare este cel referitor la validarea
mandatului de consilier judetean al domnului Gheorghe Nicolae.”



Domnul presedinte: "Rog Comisia de validare sa verifice actele necesare si sa
ne prezentati raportul cu privire la conditiile de validare.......... Presedinta Comisiei de
validare va da citire Raportului.”

Doamna Dumitru Doina Elena:”"Domnule presedinte, stimati colegi Comisia de
validare a Consiliului judetean, prin cei doi membri prezenti la aceasta sedinta au
analizat dosarele inaintate, respectiv Procesul verbal privind constatarea rezultatului
alegerilor Consiliului Judetean lalomita intocmit de Biroul Electoral Judetean, adresa
nr.79/2010 a Partidului Democrat Liberal din care rezultd cd domnul Gheorghe
Nicolae, declarat supleant, face parte din partidul pe ale carui liste a candidat,
respectiv PDL.

Analizand aceste documente va propune validarea mandatului de consilier
judetean a domnului Gheorghe Nicolae declarat supleant la alegerile din 2008.”

Domnul presedinte:”Va supun la vot Raportul Comisiei de validare a domnului
consilier Gheorghe Nicolae.....
- Cine este ,,pentru”? Se abtine cineva? Este cineva impotriva?
- Tn unanimitate este validat mandatul domnului consilier Gheorghe Nicolae.”

Domnul secretar: “Urmatorul proiect de hotarare este cel referitor la validarea
mandatului de consilier judetean al domnului Dedu Valeriu.”

Domnul presedinte:”Urmatorul Raport al Comisiei de validare......

Doamna Dumitru Doina Elena:”De asemeni Comisia de validare a Consiliului
judetean a analizat documentele naintate de Consiliul judetean, din care rezulta ca in
momentul actual, domnul Dedu Valeriu, declarat supleant pe listele Partidului Social
Democrat. Din adresa partidului rezulta ca este membru al acestui partid, fapt
pentru care cu doua voturi ,pentru” Comisia de validare propune validarea
mandatului de consilier judetean al domnului Dedu Valeriu.”

Domnul presedinte:”Multumim foarte mult!

- Cine este ,,pentru”? Se abtine cineva? Este cineva impotriva?
- Tn unanimitate este validat mandatul domnului consilier Dedu Valeriu.

Trebuie sa va anunt ca domnul profesor Dedu Valeriu a anuntat de dimineata ca
nu poate participa la sedinta de astazi si astfel va depune juramantul la urmatoarea
sedinta.



1l rog pe domnul coleg Gheorghe Nicolae si se pregiteascd pentru depunerea
juramantului, in demnitatea pe care a primit-o astazi, de consilier judetean.”

Domnul Gheorghe Nicolae depune juramantul.

Domnul presedinte:”Domnule coleg primiti urari de bun venit intr-o echipa
selecta, intr-o echipa de oameni responsabili, intr-o echipa lucrativa, va doresc sa
traiti satisfactiile pe care activitatea in forul deliberativ numit Consiliul Judetean
lalomita vi le va oferi in perioada din acest mandat. Mult succes si o acomodare
rapida cu procedurile de lucru si sunt convins ca experienta dumneavoastra ne va
ajuta sa luam decizii intelepte si sa mai parcurgem alti pasi in devenirea acestui judet.
Felicitari!”

Domnul secretar: “Urmare Hotararii de validare a mandatului de consilier
judetean a domnului Gheorghe si a depunerii juramantului propunem plenului
Consiliului judetean proiectul de hotarare privind aprobarea completarii Comisiei
pentru amenajarea teritoriului, urbanism, agricultura si dezvoltare regionala a
Consiliului Judetean lalomita cu domnul consilier Gheorghe Nicolae.”

Domnul presedinte: "Este momentul sa spun public ca apreciez in mod
deosebit activitatea pe care a desfasurat-o domnul consilier Grigore lon, domnia sa
din motive obiective a demisionat, asa cum ati constatat si ati luat act de vointa
domniei sale. Acest lucru este valabil si pentru domnul consilier Olaru Vasile, a carui
activitate o apreciez. Domniile lor indeplinesc demnitati importante in viata sociala a
acestui judet, iar experienta pe care au dobandit-o de-a lungul mandatelor pe care le-
au indeplinit le permite sa desfasoare o activitate buna in demnitatile pe care le
ocupa acum. Exprim public recunostinta noastra si a dumneavoastra pentru conduita
si pentru activitatea lor in Consiliul judetean.

Hotararea este simplad, ne completam structurile de lucru cu noul coleg.

Sunt observatii........ Cred ca nu sunt.........

Va supun la vot:

- Cine este ,pentru” acest proiect de hotarare? Se abtine cineva? Este cineva
impotriva?

Cu 23 de voturi ,,pentru”, proiectul de hotarare a fost adoptat.”

Domnul secretar Constantin Stoenescu: ”“in continuare se propune plenului
Consiliului judetean proiectul de hotarare pentru modificarea componentei Comisiei
Judetene pentru Protectia Copilului lalomita.

Proiectul de hotarare se intemeiaza si are ca ratiuni modificarile care au
survenit in conducerea diferitelor structuri existente la nivelul judetului. Pe fond,



proiectul de hotarare propune modificarea componentei Comisiei Judetene pentru
Protectia Drepturilor Copilului prin includerea ca membru al acestei comisii a
doamnei director Olga Staicu — director executiv al Agentiei Judetene pentru Prestatii
Sociale lalomita, structura care a preluat prerogativele fostei Directii Judetene de
Munca, Solidaritate Sociala si Familie.

Drept urmare, componenta Comisiei Judetene de Protectie a Copilului este
urmatoarea:

-Secretarul judetului — presedintele comisiei;

-Domnul prof. Paul Marcu directorul DGASPC — vicepresedinte;

-Doamna doctor Nina Precup Valcea — medic specialist pediatru membru;

-Doamna profesor Adriana Dumitru — reprezentant al Inspectoratului Scolar
Judetean lalomita — membru;

-Subinspector Culina Alina din partea Inspectoratului Judetean de Politie —
membru;

-Doamna director Olga Staicu —membru;

-Preot George Daniel Sturzoiu — membru.

Tncepand cu data intrarii in vigoare a prezentei hotarari, HCJ nr.36/30.11.2004,
privind infiintarea Comisiei Judetene de Protectie a Copilului, cu modificarile si
completarile ulterioare se modifica si se va aplica in mod corespunzator. Hotararea
produce efecte de la data comunicarii.

La acest proiect de hotarare nu au fost formulate amendamente, Comisia
pentru invatamant, munca, sanatate, familie si asistenta sociala a formulat aviz
favorabil pentru adoptarea proiectului de hotarare.”

Domnul presedinte Vasile Silvian Ciuperca: "Multumesc foarte mult! Ratiunile
pentru care se propune acest proiect de hotarare sunt foarte clare, trebuie adaugat
un singur lucru si anume Comisia trece dincolo de responsabilitatile legale pe care le
are si este implicata activ in promovarea unor proiecte care sa asigure o dezvoltare
echilibrata a acestui domeniului important al vietii publice.

Va supun la vot:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 24 de voturi , pentru” (voteaza si domnul Gheorghe Nicolae), hotararea a
fost adoptata.

Doamna Staicu, va rog sa va apropiati si daca vreti sa ne spuneti cateva
cuvinte.....”



Doamna Staicu Olga:"E firesc si omenesc sa va intrebati cine sunt. Este
intrebarea pe care o intuiesc din partea fiecaruia dintre dumneavoastra. Sunt de
profesie psiholog, sunt profesor gradul 1 in invatamant preuniversitar, sunt si asistent
social ceea ce ma aduce tot mai aproape de domeniul asistentei sociale. Experienta
capatata de-a lungul anilor vine dintr-un mediu privat, apoi dintr-un mediu bugetar si
se pare ca sunt doud elemente care-mi incarca viata si astfel am satisfactii din ce in ce
mai mari si sa-mi demonstrez mie ca orice incercare merita provocarea. Va
multumesc.!”

Domnul presedinte:”Va multumim foarte mult si va dorim succes. Echipa cu
care veti lucra va este cunoscuta si asa cum ati spus experienta va va permite sa va
adaptati foarte repede la rigorile functionarii acestei institutii. Mult succes!”

Domnul secretar: "Urmeaza proiectul de hotarare privind stabilirea preturilor
medii ale produselor agricole necesare calcularii veniturilor anuale brute obtinute din
cedarea folosintei bunurilor prin arendare, pentru anul 2010.

Proiectul de hotarare propune plenului Consiliului judetean, pe fond,
aprobarea urmatoarelor preturi necesare calcularii veniturilor anuale brute obtinute
din arendare, pe anul 2010, la produsele agricole, dupa cum urmeaza:

- Grau 0,50 lei/kg

- 0rz 0,36 lei/kg

- Porumb 0,58 lei/kg

- Floarea - soarelui 1,33 lei/kg

- Rapita 1,18 lei/kg

- Orez 2,78 lei/kg.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data aducerii la
cunostinta publica. Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei
economico-financiare, protectia mediului si turism care a intocmit un raport ce
contine un aviz favorabil adoptarii proiectului de hotarare. Preturile medii sunt
promovate si sustinute Tn acelasi timp si de Directia pentru Agricultura si Dezvoltare
Rurala lalomita.

La proiectul de hotarare supus acestei discutii nu au fost formulate amendamente
si nu sunt alte probleme. ,,

Domnul presedinte: “Multumesc foarte mult! Stiti cat sunt iubite de cetateni
modificarile in Codul Fiscal, cele care impovareaza putin fiscalitatea si va asigur ca in
ceea ce priveste acest proiect de hotarare el nu se bazeaza pe modificari produse in
Codul Fiscal in ultimul an, s-au mentinut prevederile Codului Fiscal in legatura cu
preturile medii.

Va supun la vot:



-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 24 de voturi ,,pentru”, hotararea a fost adoptata. ”

Domnul secretar Stoenescu: ”Proiect de hotarare privind aprobarea Planului de
intretinere si interventii, pentru anul 2011, al serviciului de administrare a drumurilor
judetene, a podurilor si a infrastructurii aferente.

Proiectul de hotarare propune plenului Consiliului judetean, pe fond,
aprobarea Planului de intretinere si interventii la lucrarile pe drumuri judetene, pe
anul 2011, potrivit anexei 1 la hotararea in discutie.

Aprobarea in acelasi timp a graficului de timp privind executia lucrarilor
prevazute in planul de intretinere si interventie. Aprobarea valorii totale estimate a
lucrarilor prevazute in acest plan, la un nivel de 12072 mii lei, cu TVA inclus, suma ce
are caracter maximal si s-a calculat in functie de preturile unitare pentru lucrarile
similare contractate in anul 2010, preturi ce au fost actualizate cu indicele de inflatie
la categoria ,servicii prognozate pentru anul 2010”. Valoarea totala reala a lucrarilor
si cantitatilor de lucrari prevazute in Planul de intretinere si interventii se va stabili
prin negociere cu prestatorul SC Drumuri si Poduri SA lalomita, caruia i s-a atribuit
contractul de delegare a serviciului. Contractul 2404, privind delegarea gestiunii
serviciului de administrare a drumurilor se modifica in mod corespunzator.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei economico financiare si
Comisiei pentru amenajarea teritoriului, urbanism. Ambele comisii au formulat avize
favorabile adoptarii proiectului de hotarare. Nu au fost formulate amendamente.”

Domnul presedinte: ”Stimati colegi, sunt doua ratiuni importante pentru care
va propunem acest proiect de hotarare. Una este legata de nevoia de a avea o baza
juridica pentru interventiile pe timp de iarna, ianuarie — februarie — martie, in cadrul
Planului anual de intretinere pe timp de iarna a drumurilor judetene. Inexistenta unui
plan aprobat inseamna inexistenta unei baze juridice pentru a face decontari pana la
aprobarea bugetului pentru aceasta categorie de cheltuieli.

O a doua ratiune este legata de nevoia de a creste de la an la an sumele
destinate planului anual de intretinere si interventii. Evident acest lucru este realizat
in acest plan, nu stiu sa va spun in acest moment de cate ori vom modifica acest plan,
sper in sus, in anul urmator. Evolutiile economice sunt impredictibile in acest
moment. Aceasta este a doua ratiune pentru care propunem un plan mai mare decat
anul acesta, in conditiile in care nu avem estimari care sunt produse intr-un
document numit Strategia fiscala — bugetara pentru 2011-2013 a Guvernului
Romaniei. Strategie care, evident, nu este un document aprobat ci doar un document



orientativ pentru a se lucra la proiectul de buget pentru 2011 si la prognoze pe 2012
si 2013.

Acestea sunt ratiunile pentru care va propunem acest proiect de hotarare. Am
modificat si anul acesta Planul anual de interventie, am reusit sa-l majoram fata de
datele initiale, si acest lucru, evident, a fost facut 1n ratiuni extrem de bine
formulate, ratiuni obiective de finalizare a celor mai presante si celor mai dramatice
situatii. Nadajduiesc ca si anul viitor vom putea modifica pe plus acest Plan de
intretinere si interventii a drumurilor judetene.”

Domnul Sitaru Nicolae:”"Domnule presedinte vad ca domnul Ghibanu nu este
aici, daca ar fi fost ar fi spus ca suma este mica, probabil ca asa si este, dar as vrea sa
aduc in discutia Consiliului judetean urmatoarea sesizare: in perioada aceasta cei de
la  Drumurile Judetene fac niste reparatii pe drumul care leaga Ciochina de
Borduselu, pe partea de sud a raului lalomita. Tn paralel, pe DJ 201 se reface o sosea.
De-a lungul timpului Consiliul judetean a fost de acord cu majorarea capitalului social
si modernizarea societatii care apartine Consiliului judetean, SC Drumuri si Poduri SA.
Avem utilaje noi, avem tehnologie aproape la ultimele standarde dar calitatea
lucrarilor efectuate de SC Drumuri si Poduri SA, in comparatie cu calitatea lucrarilor
de la vecini, lasa de dorit. Poate ca aceasta intreprindere isi face socoteala si
cantitatea de bitum, de asfalt, de piatra, o duce acolo, nu comentez lucrul acesta.
Vreau sa aduc in atentie Consiliul judetean modul cum realizeaza aceste lucrari ca am
ramas in stadiul de a efectua lucrari primitiv ca acum 30 de ani cu toate ca au in
dotare utilaje de noua generatie.

Daca tot au fost facute atatea investitii cred ca trebuie sa gasim un sistem prin
care aceste lucrari sa fie si altfel controlate in asa fel incat pentru ce plateste judetul
sa si primeasca. Pentru ca daca se arunca niste piatra si niste asfalt in ras acolo si
astfel se fac niste drumuri care peste 2 ani vor fi stricate si vor necesita reparatii
mereu, nu rezolvam nimic. Imi pare rdu ci nu este domnul Ghibanu aici c3 I-as fi
invitat sa vina la fata locului sa vada diferenta dintre lucrarile dansului si ale vecinilor.
Este o chestiune de control intern si chiar si un control din partea Consiliului
judetean, pentru ca ar trebui sa ne apropiem cu calitatea de alte lucrari. Deci nu
comentez cantitatile, ci felul cum o face. Va multumesc!”

Domnul presedinte:”Ca sa inteleg mai bine sugerati ca poate Inspectia in
Constructii ar trebui sa faca anumite analize tehnice asupra calitatii serviciilor ? Sa
pot si eu sa dau o dispozitie si sa iau o anumita decizie.”

Domnul Sitaru:”Domnule presedinte, Inspectia in Constructii sau controlul lor
intern. Cred ca nu trebuie sa-i impinga cineva de la spate sa faca lucruri bune. Trebuie



sa o faca pentru banii pe care-i primesc. Ei nu fac lucrari mai mici decat preturile
pietei . Sa faca si calitatea care trebuie si nimic mai mult.”

Domnul presedinte:”O sa dau o dispozitie ca Auditul tehnic interior sa mearga
acolo, sa va ia si pe dumneavoastra si pe alti colegi interesati pentru lamuriri tehnice
cu privire la calitate si la standardele de calitate.”

Domnul arhitect Vede:”Cam acelasi subiect am si eu a-l aduce in atentia
dumneavoastra pentru ca aceasta societate comerciala, a drumurilor, are Consiliul
judetean actionar si cred ca ar trebui sa ne gandim la un aspect, si anume faptul ca
daca societatea realizeaza profit pe baza acestor lucrari.....pe lungimea contractata sa
se realizeze calitatea anvizajata pentru o perioada cat mai indelungata de timp de
remanenta si poate ca nici nu ar trebui sa se urmareasca realizare de profit pe
lucrarile realizate . Eu unul asa as face, din lucrarile pe care le execut pentru mine nu
urmaresc sa realizez castig ci pur si simplu sa realizez faptul ca in viitor, pe lucrarea
respectiva nu trebuie sa mai cheltui alti bani.

Revenind la fondul problemei, respectiv al Hotararii de consiliu, pentru mine,
ca persoana beneficiara a serviciilor de intretinere a drumurilor, constat ca gama
serviciilor prevazute a se realiza in virtutea acestei hotarari este evident o gama
modesta ca si cuprindere, consider ca acesta este minimul de servicii care trebuie
realizate pe drumuri in asa fel incat sa le putem mentine in circulatie. Daca ar fi sa
trecem dincolo de acest minim, aducerea la o anume altitudine a pretentiilor ar
insemna mult mai multe. Este adevarat ca la ora aceasta trebuie sa ne marginim, din
pacate, la posibilititile de a finanta serviciile respective. in concluzie, constat c& din
pacate, prin comparatie cu anul trecut, calitatea serviciilor intreprinse chiar in sezon
estival pe drumurile judetene, a fost sub calitatea de anul trecut desi anul trecut au
fost fonduri comparabile cu anul acesta. Cum spunea si domnul Sitaru, anul acesta s-
a mai imbunatatit si dotarea tehnica, a mai fost vorba si de alta experienta si nu
inteleg de ce trebuie sa ne marginim la acelasi nivel de modestie a pretentiilor atunci
cand intretinem drumurile judetene.

Poate ca noi ca beneficiari suntem cam modesti in pretentii atunci cand ne
referim la aceasta societate de drumuri judetene. Din punctul meu de vedere ar
trebui, pentru ca avem contracte pentru drumuri si cu alti executanti decat cu
acestia, poate ca ar trebui sa impunem standardul de calitate prin ceea ce face
aceasta societate la care Consiliul judetean este actionar. Si la ora aceasta, din
pacate, nu putem sa spunem lucrul acesta. Ceea ce se realizeaza de catre Societatea
de Drumuri, care in judet |la aceasta ora este cea mai mare si are si dotarea cea mai
valoroasa, aceasta asteptare s-ar justifica. Acest lucru care I-am spus in Consiliu, il
pregdtesc cu proxima ocazie sa-l adresez si Consiliului de Administratie al societatii,
pentru ca cred ca este normal sa ne asteptam la mai mult si sa nu ne cramponam
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mereu spunand( in discutiile cu domnul director) ca sunt mult mai putini bani la
drumurile judetene fata decat incaseaza tertii. Nu cred ca este normal ca permanent
sa ma plang , sa fac o chestie de obisnuinta de a ma plange de ceilalti fara sa vad ce
este in ograda mea. Va multumesc!”

Domnul consilier Petre:”Eu vreau sa intaresc ce s-a spus aici vis-a-vis de
Drumurile Judetene si probabil ca a intervenit rutina, au vazut ca se poate si asa, a
devenit o obisnuinta si prezenta la serviciu probabil ca este mai mica decat in
perioadele de relaxare si aceasta este situatia. Cred ca trebuie verificate lucrarile,
luate masuri, trebuie vazut daca se continua asa sa gasim alte solutii. Multumesc!”

Domnul consilier Andriescu:”As dori sa spun ca noi practic suntem actionarii
acestei societati si de ce sa nu spunem ca am facut foarte putin in a-i sprijini. Tot ce s-
a spus aici avem posibilitatea in Adunarile Generale la care participam, unde sunt si
toti factorii de raspundere prezenti, sa punctam si sa vedem ce este de facut. Este
foarte important ce a prezentat domnul arhitect Vede si acest lucru trebuia sa ne dea
de gandit inca de anul trecut. Nu ne intereseaza beneficii pentru ca nu dorim
dividende luate de Consiliul judetean chiar asa de multe in detrimentul licitatiilor care
nu au putut fi castigate din cauza pretului mare. Pentru ca isi prevad costuri mai mari
nu au putut sa prinda lucrari. Au dotare, statii de asfalt care nu sunt folosite la
capacitate. Sunt foarte multe alte statii care lucreaza si castiga licitatii. Avem acest
fmprumut care bate la usd, care-l vom discuta imediat. Intr-adevar sunt localizate
niste lucrari cu valori mari si este pacat daca directia noastra de drumuri nu va reusi
sa intre la licitatii cu un pret competitiv in limitele care sunt. Sa lasam rentabilitatea
aceasta dupa care umblam si dividendele sau beneficiile pentru ca nu acesta este
scopul acestei societati ci intretinerea si modernizarea drumurilor si o calitate care sa
corespunda cerintelor actuale. De aceea cred ca ar fi necesar sa avem o discutie
concretad, punctuala intr-o adunare generala extraordinara pentru ca ne asteapta si o
iarna grea si ei sunt singurii care trebuie sa raspunda la cerintele care sunt. ,,

Domnul consilier Vladulescu:”As vrea sa atrag atentia ca in graficul de timp
privind executia lucrdrilor la prima categorie de lucrari ,intretinerea drumurilor
pietruite”- executare este trecuta in lunile octombrie-noiembrie. Mi se pare ilogic ca
aceste lucrari se sa execute Tn aceasta perioada, exact in anotimpul ploios. Ar fi
trebuit ca aceste lucrari sa fie executate Tn august-septembrie.”

Domnul vicepresedinte Martin:”Daca-mi permiteti un raspuns: in perioada de
vara turnarea asfaltului necesita un anumit nivel de temperatura si din aceasta cauza
vara se pune asfalt iar primavara si toamna se pune piatra. Lucrarile sunt esalonate
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pe parcursul anului fiindca finantarile vin din sume de echilibrare de TVA pentru
intretinerea drumurilor judetene si nu le putem concentra pe toate doar vara.

Referitor la ce au spus colegii inainte, doua precizari:bugetul de intretinere pe
acest an a fost redus cu 30% prin OG 18, iar SC Drumuri si Poduri nu a achizitionat
nici un utilaj anul acesta, cele existente sunt in leasing si se platesc rate la ele.”

Domnul Sitaru:”Nu trebuie neaparat cine stie ce utilaje ca sa lucrezi ingrijit si
sa-ti faci treaba cum trebuie si nu trebuie sa spunem ca aceasta societate nu a fost
sprijinita, a fost foarte sprijinita de Consiliul judetean fapt ce reiese din ultimele
majorari de capital social, si la acest sprijin trebuie sa avem pretentii foarte mari.”

Domnul presedinte:”Multumesc foarte mult! Am retinut observatiile
dumneavoastra. Raportul cost-beneficiu trebuie privit dintr-o alta perspectiva. Nu
este un beneficiu in dividende cum s-a observat corect de catre mai multi colegi,
trebuie sa fie un beneficiu in calitatea lucrarilor, in rezistenta lor la valorile de trafic.

Apreciez foarte mult contributiile dumneavoastra inclusiv cele care sunt legate
de un optim al dispunerii in timp, prin grafice a diferitelor actiuni, evident, orice
activitate, oricat ar fi de experti cei de la drumuri, nivelul de perfectionare pe care-|
dorim noi este intotdeauna mai mare decat au dansii disponibilitate.

Va multumesc pentru interventii si va supun la vot acest proiect

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 24 de voturi ,,pentru”, hotararea a fost adoptata. ”

Domnul secretar:”Se propune plenului Consiliului judetean aprobarea Planului
de ocupare a functiilor publice, pe anul 2011, pentru aparatul de specialitate al
Consiliului judetean, Directia Judeteana de Evidenta a Persoanelor lalomita si Camera
Agricola a judetului lalomita.

in conformitate cu prevederile legale in vigoare, trebuie s3 transmitem la
Agentia Nationala a Functionarilor Publici, in fiecare an in luna octombrie, Hotararea
privind Planul de ocupare a functiilor publice care vizeaza calificarea functiilor la
aparatul de specialitate al consiliului, DJEP si Camera Agricola.

Proiectul de hotarare propune aprobarea acestui Plan de ocupare a functiilor
astfel cum sunt prezentate in anexe. Cate una pentru fiecare categorie in parte. Nu s-
au produs modificari fata de anul in curs in ceea ce priveste numarul de functii
publice, natura acestora si clasificarea lor conform actelor normative in vigoare.

Proiectul de hotarare a retinut si reducerea de functii publice care s-a operat la
jumatatea acestui an la DJEP ca urmare a masurilor luate prin actele normative
privind reducerea numarului de personal bugetar. Acest proiect a fost analizat in
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cadrul Comisiei juridice si de disciplind precum si in cadrul Comisiei economico-
financiare, ambele comisii au formulat rapoarte ce contin avize favorabile adoptarii
proiectului de hotarare si nu au formulat amendamente.”

Domnul presedinte:”Multumesc domnule secretar! Domnilor colegi, nu este
vorba decat de a valorifica o sansa pe care Statutul functionarului public o acorda
fiecarui functionar, acea sansa legata de cariera, si anume de parcurgerea unei trepte
dupa trecerea unui numar de an de experienta.

Coloanele acelea legate de promovare si promovare rapida sunt coloane care
iau Tn calcul, pe baza dosarului fiecarei persoane care ocupa o functie publica,
posibilitatea de a trece la o treapta superioara de salarizare si de experienta.

Acestea sunt propunerile, ele sunt intemeiate pe prevederile Statutului
functionarului public dar si pe nevoia de a asigura functionarilor publici o salarizare la
termen si corespunzatoare. Din pacate nu aceasta promovare acopera nevoile de
salarizare, ci interventiile severe in domeniul revenirii la o salarizare in sistemul
bugetar rationala si echilibrata.... Daca sunt observatii pe aceasta tema......”

Domnul vicepresedinte Martin:”Vreau doar sa punctez ca avem functii

ocupate din total functii publice doar 73% si la un alt proiect veti vedea ca avem
economii importante la cheltuielile cu salariile. Multumesc!”
Domnul consilier Sitaru Nicolae:” Cred ca prudenta conducerii Consiliului
judetean ajuta in momentul acesta de criza consiliul si nu este pus in situatia de a
disponibiliza personal ceea ce este un lucru foarte bun. Trebuie sa fim cu totii de
acord ca aceasta schema care ne este propusa este in limita decentei. Va
multumesc!”

Domnul consilier Viorel Nica:”O intrebare: Oficiul Judetean de Consultanta
Agricola s-a transformat in Camera Agricola, prin act normativ ?

Domnul presedinte:”Da, suntem pe prevederile care transforma Consultanta
Agricola in Camere Agricole. La Senat exista in dezbatere un nou proiect si radical din
punct de vedere al viziunii, cu privire la infiintarea, desfasurarea activitatii si mai ales
desfasurarea Camerelor Agricole. Aceasta viziune este una care transforma aceste
institutii din institutii bugetare n institutii partial bugetare. inca nu s-a decis cat, cum,
ce procent.”

Domnul arhitect Vede:”Dumneavoastra ati spus un lucru extraordinar, care
trebuie retinut ca atare si atunci imi pun problema: pentru aceste Camere Agricole,
daca ele lucreaza in continuare pe aceeasi formula pentru acestea, Consiliul judetean
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are si 0 anumita strategie cu ce trebuie sa le ceara ? Pe ce subiect poate sa controleze
activitatea lor? Pentru ca este normal sa trasezi sarcini dar sa si controlezi cum sunt
indeplinite.”

Domnul presedinte:”Corecta intrebarea. Va spunem ca primul element
strategic pe care executivul Consiliului judetean I-a stabilit a fost acela de a acorda
consultanta si instruire tinerilor fermieri care-si doresc si vor sa acceseze resurse pe
diverse programe din cadrul PNADR. Acest lucru s-a realizat, o sa-l invit pe domnul
director la prima sedinta ca sa va dea niste detalii cu privire la activitatea lor de cand
i-am preluat si la nivelul de performanta atins in ceea ce priveste sprijin pentru
realizarea proiectelor atat cele accesate cat si cele implementate.

O viziune pe termen mediu nu avem pentru ca deocamdata legislativul nu s-a
hotarat ce tip de Camera Agricola doresc. Sunt doua variante in discutie: doresc o
Camera Agricola la dispozitia autoritatilor si care sa puna in opera strategiile
autoritatilor sau o Camera Agricola la dispozitia agentilor economici care deservesc
nu viziunea autoritatilor si a statului ci viziunea producatorilor despre evolutiile pe
piata...... Va supun la vot acest proiect de hotarare:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 24 de voturi ,,pentru”, hotararea a fost adoptata. ”

Domnul secretar Constantin Stoenescu:”in continuare propunem dezbaterea
pe proiectul de hotarare privind modificarea Hotararii Consiliului Judetean
nr.17/31.03.2008 referitor la Programul de transport public judetean de persoane
prin curse regulate.

Urmare adoptarii Ordonantei Guvernului nr.27/30.08.2010, valabilitatea
programelor de transport public judetean de persoane prin curse regulate a fost
prelungit pana in aprilie 2013. Pe cale de consecinta propunem Consiliului judetean
modificarile care se impun urmare acestei Ordonante. Pe fond, titlul Hotararii se
modifica si acesta va fi ,,Hotarare privind aprobarea Programului de transport public
judetean de persoane, prin curse regulate, pentru perioada 01 iulie 2008-30 aprilie
2013”, modificarea alin.1 al art.1 in sensul asigurarii urmatorului cuprins:

- Programul de transport public judetean prin curse regulate pentru perioada 01
iulie 2008 — 30 aprilie 2013 va constitui continutul art.1 alin.1 si a anexei la
Hotararea respectiva. De asemenea anexa 2 la HCJ se modifica si se inlocuieste
cu cea existenta la acest proiect de hotarare.

- Contractele de delegare a gestiunii serviciului de transport public judetean prin
curse regulate, incheiate in baza HCJ nr.17/31.03.2008, se modificd in mod
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corespunzator conform prevederilor acestei Hotarari. Aceasta devine
obligatorie si produce efecte de la data comunicarii.
Proiectul de hotdrare a fost analizat in cadrul Comisiei de urbanism care a
formulat un raport ce contine un aviz favorabil adoptarii proiectului de hotarare. Nu
au fost formulate amendamente.”

Domnul presedinte:”Stimati colegi, tema nr.1 in dezbaterea publica in Romania
este predictibilitatea deciziilor si a actelor administrative. Lumea este sufocata, fie ca
reprezinta mediul bugetar sau mediul economic sau administratia de interventii care
strica regulile jocului in timpul acestuia. Aceasta masura este o masura inteleapta,
faptul ca se prelungeste programul pana in 2013 este un lucru bun pentru operatorii
care au licitat anumite trasee si le-au castigat.

Evidentiez faptul ca este intr-adevar un lucru inteligent si va cerem sa-l aprobati.
Lasa operatorului posibilitatea sa aiba garantia unui serviciu public pe o durata mai
lunga, pentru ca el sa poata sa evalueze foarte atent ce exigente la nivelul calatorilor
apar intre timp, sa-si programeze, sa-si planifice Tmbunatatiri, decizii care sunt in
interesul cresterii calitatii serviciului de transport public de persoane.”

Domnul consilier Nunu:”"Domnule presedinte, stimati colegi! Nu am sa spun decat
un singur lucru pe care eu l-am constatat la liceul unde lucrez. Serviciul public de
transport nu se desfasoara asa cum trebuie deoarece am observat ca elevii de la
Grupul scolar Sf.Ecaterina sosesc mai tarziu de ora 8 si pleaca mai devreme de ora 14.
Acest lucru nu trebuie sa se intample. Este cred ca a treia oard cand sesizez acest
lucru. De aceea fac un apel ca cei care fac transportul public sa respecte cerintele pe
care noi liceul le-am solicitat. Multumesc!”

Domnul presedinte:”Multumim foarte mult! Secretariatul a retinut acest lucru,
vom face control pe trasee si o sa semnalam aceste obiectii operatorilor care au
castigat si ARR-ului care are obligatia de a controla aceste trasee.

Daca nu mai sunt si alte observatii va supun la vot:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 24 de voturi ,,pentru”, hotararea a fost adoptata. ”

Domnul secretar:”Continuam ordinea sedintei cu proiectul de hotarare privind
modificarea HCJ nr.23 din 28 aprilie 2010 privind aprobarea cuantumului cotizatiei si
contributiilor Consiliului judetean la unele organisme interne si internationale.

Proiectul de hotarare propune modificarea art.2 al acestei Hotarari care va
avea urmatorul cuprins: Se aproba cuantumul cotizatiei, pentru anul 2010, a
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Consiliului Judetean lalomita la Uniunea Nationala a Consiliilor Judetene in suma de
48920 mii lei. Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data
comunicarii.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei economico-financiare si
Comisiei pentru cultura. Ambele comisii au formulat rapoarte ce contin avize
favorabile adoptarii proiectului de hotarare. Nu au fost formulate amendamente.”

Domnul presedinte:”Stimati colegi! Uniunea in anumite medii este vizibila, in
alte medii este mai putin vizibila. Sigur ca o uniune cum este UNCJR-ul are un rol bine
stabilit, propriul statut. Rolul acela nu este acoperit daca interventiile Uniunii nu
genereaza obiectivul fundamental si anume acest obiectiv este acela legat de
legislatia privind functionarea administratiei publice de nivel local, judetean in
Romania. Interventiile privind calitatea acestei legislatii, predictibilitatea ei,
neinterventionismul brutal care strica echilibrul puterilor in stat. Din pacate si UNCIR
si celelalte asociatii au pierdut niste batalii grele purtate cu administratia centrala.

Uniunea si celelalte organizatii care exista lucreaza pe baza unor cotizatii pe
care membrii se obliga sa o achite. Dar activitatea este cel mai important lucru si mai
ales rezultatele activitatii.

Va rog sa aprobati acest proiect de hotarare, va rog sa ne cereti mai mult, in
general tuturor in ceea ce priveste functionarea corecta a dialogului administrativ.”

Domnul Sitaru Nicolae:"Domnule presedinte, nu vreau sa comentez suma
pentru ca stiti ca de fiecare data am fost de acord cu plata cotizatiilor Consiliului
judetean acolo unde este membru. Eu as vrea sa comentez semnalul pe care-l da
Consiliul judetean si anume ca platim o cotizatie majorata intr-un an in care toate
bugetele au fost reduse. Cred ca suntem oarecum anacronici, nu ca ar fi vorba de 5
mii lei noi pentru o cotizatie in plus dar, semnalul pe cere-l ddm este un semnal prost
si eu cred ca majorarea asta nu ar trebui sustinuta. Din punctul meu de vedere o sa
ma abtin de la vot.”

Domnul consilier Vladulescu:”Problema pe care as ridica-o, daca sunt de acord
si colegii consilieri, exista aici ca paza pentru Hotararea pe care o supuneti spre
aprobare , Hotararea UNCIJR din 4 iunie 2010 prin care s-a hotarat majorarea de 10%.
Noi, ca membri, nu facem decat sa ne conformam acestei hotarari. Daca ati fi draguti
sa ne oferiti si motivatia pentru aceasta majorare.”

Domnul presedinte:”TVA, inflatie pentru cheltuielile de functionare ale Uniunii
si un program mai ambitios care s-a derulat in septembrie, Uniunea a avut activitati la
care eu nu am participat, nu mi-a permis programul, a avut activitati in cadrul
Comisiei Europene de Dezvoltare Regionala in diverse regiuni, nu in S-E Romaniei.
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Unul din motivele pentru care a fost majorata cotizatia a fost acela de a acoperi
costurile organizarii unor evenimente cu Comisia Europeana de Dezvoltare Regionala.

Eu insist ca anul viitor asemenea evenimente sa aiba loc si in S-E Romaniei de
unde facem si noi parte. ,,

Domnul arhitect Vede:”Sunt de acord ca sunt foarte utile aceste entitati,
functionarea lor, deoarece la nivelul lor schimbul de experienta, schimbul de idei si
coordonarea eforturilor pe calea evolutiei sunt mult mai usor de desfasurat si de
asemenea mult mai usor de lucrat cu patruzeci si ceva de presedinti de Consilii
judetene decat cu patruzeci si ceva de Consilii judetene.

Dar legat de acest lucru v-as ruga, daca se poate, in cadrul acestei Uniuni sa se
organizeze o substructura din care sa faca parte cele trei judete despre care am
discutat in precedenta sedinta si anume:lalomita, Buzau si Calarasi sau daca este
nevoie de constituirea unei alte entitati asociative care sa aiba drept scop principal
sau prioritar materializarea sau negocierea conditiilor in care se poate materializa
strategia de dezvoltare interregionala, pentru ca eu consider ca asa cum fiecare
dintre noi simtim, si este logic, cdmasa este mai aproape decat haina. Ori pe noi la
ora asta ne intereseaza sa se dezvolte si judetul Satu Mare si Botosani, dar ceea ce se
intampla la noi in zona ne arde ceva mai tare.

Noi constatam si depopulare, constatam si paraginirea campului, constatam si
scaderea venitului pe cap de locuitor si lucrurile acestea sunt lucruri care ar trebui sa
preocupe o astfel de structura legata in mod direct de administratie pentru ca ar
avea si parghiile cu care sa poata sa influenteze decizia politica atunci cand este
vorba si de structurarea perspectivelor de dezvoltare in planul de amenajare a
teritoriului si stim foarte bine faptul ca pe harta centrelor de polarizare in Romania,
Slobozia nu exista. Ori acest lucru se intampla dupa ce din 1968 Slobozia era centrul
Baraganului, punctul cardinal la care se raporta tot ce insemna strategia evolutiei
economice in acest areal in CAmpia Roman4. In momentul de fata pe harta centrelor
Slobozia nu mai exista. Lucrul acesta trebuie sa ne preocupe extraordinar de tare
pentru ca totusi noi convietuim aici si stim , simtim si trebuie sa simtim si sa facem
tot ce trebuie pentru asta pentru ca Slobozia trebuie sa se dezvolte ca sa influenteze
evolutia in teritoriul acesta. Multumesc!”

Domnul presedinte:”Va multumesc si eu! O prelungire a acestui comentariu
dens cu idei....Doua aspecte sunt: substructurile poate ca nu sunt necesare dar sunt
necesare aliante si forte de lobby pentru anumite obiective. Am retinut sugestia
domnului coleg, judetele Calarasi Braila, Buzau ... vecinii nostri, mai putin Prahova,
sunt interesante pentru noi si pentru viziunea pe care o avem despre evolutia acestei
zone a Romaniei in urmatorii ani.
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Un al doilea lucru - aceasta uniune constituie un grup de lobby puternic si acest
lucru este extrem de important. Exista un act normativ guvernamental care stabileste
opt poli de crestere regionali si un numar mult mai mare de poli de dezvoltare
urbana. Tn categoria celorlalti poli de dezvoltare urbana se giseste si Slobozia. Sigur
ca indicatorii pe baza cdrora a fost stabilita lista acelor poli de dezvoltare urbana sunt
indicatori mai putini relevanti, asta o spun specialistii din acest domeniu. Dar Slobozia
exista intr-o lista pe care a emis-o o Hotarare de Guvern ca un potential pol de
dezvoltare urbana. Multumesc pentru interventii si daca nu mai sunt observatii va
supun la vot:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 22 de voturi ,pentru”, o ,abtinere” (domnul Sitaru) si un vot ,impotriva”
doamna Urloiu) hotararea a fost adoptata. ”

Domnul Secretar:”Continuam cu proiectul de hotarare privind aprobarea
rectificarii bugetului propriu al judetului pe anul 2010.

Se propune rectificarea bugetului propriu al judetului lalomita pe anul 2010 la
un nivel de 104542,71 mii lei, atat la venituri cat si la cheltuieli potrivit punctului 1 din
anexa la hotarare. Rectificarea bugetului institutiilor publice si a activitatilor finantate
integral sau partial de venituri proprii la un nivel de 11397,21 mii lei atat la venituri
cat si la cheltuieli conform punctului 2 la anexa de la aceasta hotarare. Utilizarea
sumei de 350 mii lei din fondul de rulment pentru obiectivul de investitii
»Modernizarea drumului judetean DJ 201 A Cosereni — Moldoveni - Patru Frati -
Adancata limita de judet Prahova. Rectificarea bugetului veniturilor si cheltuielilor
evidentiate in afara bugetului local pe anul 2010 la un nivel de 9360 mii lei la
cheltuieli conform punctului 3 din anexa. Influentele detaliate in anexa vor face parte
integranta din aceasta hotarare.

Se imputerniceste Directia buget-finante sa introduca modificarile si
completarile in structura bugetului. Prevederile prezentei hotarari vor fi aduse la
indeplinire de presedinte si aparatul de specialitate.

Prezenta hotarare devine obligatorie si produce efecte de la data aducerii la
cunostinta publica prin hotarare cu caracter normativ.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei economico-financiare
care a intocmit un raport ce contine un aviz favorabil adoptarii proiectului de
hotarare. Nu au fost formulate amendamente.”

Domnul presedinte:”Stimati colegi, dincolo de anumite detalii, pe care le veti
primi putin mai tarziu, vreau sa va spun ca derularea unor proiecte cu finantare
europeand, subiect extrem de actual si extrem de fascinant pentru multi romani la
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acest moment, felul in care derulam cele doua proiecte cu finantare europeana
nerambursabild prin ritmul pe care |I-am obtinut ca urmare a derularii cu coerenta,
corectitudine si cu ritm bun ne-a permis sa accesam bani din cerere de rambursare
astfel ca suma prevazuta initial pentru achitarea costurilor legate de executia
documentului strategic cu scenarii de dezvoltare, proiect finantat de Uniunea
Europeana, sa obtinem bani pe care acum sa-i putem redirectiona catre un alt
proiect cu finantare europeana, catre reabilitare, ranforsare DJ 201 B.

Am tinut sa va spun acest lucru pentru ca efortul pe care echipele noastre de
functionari publici, adevarati experti in domeniu, efortul pe care-l fac impreuna cu
mine si cu domnul Martin si domnul Stefan de a aranja sumele in asa fel incat sa
putem avea un maximum de beneficiu si un optim de avantaje de pe urma derularii
proiectelor sa ne permita sa le derulam in timp si sa valorificam cat mai putin
resursele bugetului si cat mai mult resursele europene.

Alte detalii va ofera domnul vicepresedinte Martin.”

Domnul Martin:”Dupa ce am analizat executia bugetara la 10 luni va propunem
niste modificari pentru o folosire mai eficienta a resurselor financiare pe care le avem
in acest an. Astfel, la cheltuieli de personal avem o economie importanta, am estimat
pana la sfarsitul anului 2 miliarde noua sute. De asemenea, avand in vedere executia
bugetara, riscul de a avea goluri de casa scade destul de mult si am redus suma
respectiva pe care o pastram si, in continuare, avem o abordare prudenta avand in
vedere conjunctura financiara nationala si de aici disponibilizam 350 mii lei, in total
reusim sa disponibilizam 700 mii lei cu care finantam lucrarile de executie pe DJ
201A- tronsonul nr.1.

Suntem la finalizarea implementarii Documentului strategic cu scenarii de
dezvoltare, sumele disponibilizate aici ca si venituri si cheltuieli avem obligativitatea
legala sa le folosim pe proiecte similare cu finantare europeana nerambursabila.
Principalul proiect in derulare este modernizarea DJ 201B, aproximativ 4 miliarde
sunt mutate de la Strategie pe modernizarea acestui drum judetean. De asemenea
am facut mici economii si am redus anumite Studii de Fezabilitate la care nu aveam o
eficienta maxima, printre care si reabilitarea si punerea in valoare a Sitului arheologic
de la Orasul de Floci. Aici avem o cheltuiala suplimentara cu un transformator ce
trebuie inlocuit pentru a reduce consumul de energie.”

Domnul presedinte:”Va multumesc! Daca nu mai sunt interventii va supun la
vot:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 24 de voturi ,pentru” hotararea a fost adoptata. ”
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Domnul secretar Constantin Stoenescu:”Urmatorul proiect de hotarare
propune Consiliului judetean aprobarea Acordului de parteneriat intre Directia
Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului lalomita, Consiliul local al
municipiului Slobozia si Asociatia , Ajutati-ne sa intelegem lumea”.

Pe fond, Consiliul local Slobozia doreste amenajarea unui Centru de zi pentru
copii autisti. In acest sens acceseazd un proiect pe Axa prioritard 3 — Imbunatatirea
infrastructurii sociale. Conform Ghidului solicitantului un document important pentru
intocmirea documentatiei este un Acord de parteneriat intre cei trei, care sa fie
avizati, autorizati prin puterea unei Hotarari a organelor colegiale deliberative, in
speta Consiliul judetean si Consiliul local.

Proiectul de hotarare a fost analizat in cadrul Comisiei pentru invatamant si
asistenta sociala care a intocmit un raport care contine un aviz favorabil intocmirii
adoptarii acestui proiect de hotarare. Nu au fost formulate amendamente.

Ca presedinte al Comisiei pentru Protectia Copilului lalomita, respectuos va
indemn sa aprobati acest proiect. Este vorba de copii autisti pe de o parte, pe de alta
parte avem de-a face cu incadrarea in limitele Strategiei judetene aprobate de
Consiliul judetean potrivit careia trebuie sa sustinem si sa incurajam dezvoltarea
serviciilor la nivelul autoritatilor locale pentru a evita concentrarea la nivelul judetului
si finantarea pe bugetul Consiliului judetean.”

Domnul presedinte:”Multumesc! Stimati colegi, va sunt cunoscute eforturile
noastre pentru a da consistenta prevederilor din Strategia judeteana privind serviciile
de asistenta sociala. Progresele realizate prea mici pentru unii, modeste pentru altii,
medii pentru altii sunt progrese. Cred ca lumea trebuie sa fie atenta cu toate
minoritatile. Sunt relativ putini autisti, dar si ei merita un tratament ca si alta
minoritate. Sunt partizanul celei mai sensibile atitudini, celei mai crestinesti atitudini
fata de oamenii care apartin unei minoritati de handicap sau a unei minoritati de o
alta categorie. Si eu va indemn sa va ganditi ca societatea trebuie sa aiba un echilibru
intre cei care au un anume handicap, cei care nu au nici un handicap poate au doar
un handicap de intelegere a lumii care este atat de turbulenta in momentele astea
incat este posibil ca si noi oamenii normali sa avem nevoie sa ne asociem intr-o
fundatie de acest tip. .... Daca sunt interventii...... daca nu, va supun la vot:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 24 de voturi ,pentru” hotararea a fost adoptata. ”

Domnul secretar:”Urmatorul proiect de hotarare si ultimul pe ordinea sedintei
de astazi este cel referitor la aprobarea documentatiei de atribuire si numire a
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comisiei de evaluare a ofertelor in vederea obtinerii contractului de achizitie publica
privitor la contractarea unei finantari rambursabile interne.

Proiectul de hotarare propune Consiliului judetean aprobarea documentatiei
de atribuire a contractului de achizitie publica privind contractarea unei finantari
rambursabile interne, pe un termen de 4 ani, in valoare de 25 mii lei, potrivit anexei
la prezenta hotarare.

Propune de asemenea aprobarea componentei comisiei de evaluare a ofertelor
pentru acest contract de achizitie, in urmatoarea componenta:

Presedinte - Valcan Cezar Gheorghe —director executiv Directia Achizitii si Patrimoniu;
Memobrii:

- Moroianu Mihaela-sef serviciu Directia Buget Finante;

- Pana Elena-consilier Directia Buget Finante;

- Stoica Rodica-consilier Directia Achizitii si Patrimoniu;

- Neacsu Marinela-consilier juridic Directia Achizitii si Patrimoniu

- Preda Mirela Genina-consilier juridic Directia Achizitii si Patrimoniu

- Dogaru Simona-consilier juridic Directia Achizitii si Patrimoniu.

Proiectul de hotarare reglementeaza atributiile comisiei de evaluare. Acesta a
fost analizat in cadrul Comisiei economico-financiare si Comisiei juridice si de
disciplina. Ambele comisii au formulat rapoarte care contin avize favorabile. Nu au
fost formulate amendamente.”

Domnul presedinte:”Stimati colegi, facem un pas Tinainte in demersul
administrativ cerut de legislatia romaneasca privind imprumuturile locale. Pasul
acesta se numeste aprobarea documentatiei de atribuire. Experienta si succesul pe
care Consiliul judetean le-a atins in derularea a doua imprumuturi, in conditii de
rezistenta la ispita de angajare a resurselor bugetare in decizii mai mult aventuroase
decat eficiente, ispita aceasta a fost infranta, ne face sa fim si in cadrul acestei
documentatii la nivelul celor mai exigente prevederi pentru a selecta un ofertant de
servicii financiare care sa respecte conditia fundamentala.

Echipa noastra, careia ii multumesc, formata din directorul DAP, persoane cu
experienta din cadrul DBF, consultanti, domnul Martin si cu mine am revazut de
multe ori documentatia de atribuire ca sa scoatem un document bun ,clar pentru
ofertantii care-si formuleaza ofertele si un document care sa ne permita sa nu avem
nici un fel de blocaje de pe urma derularii lui, sa avem un partener de afaceri cat mai
repede, s§ avem un aviz de la Autoritatea Nationald de Avizare a Tmprumuturilor
Locale si sa derulam proiecte care sa intretina speranta mediului economic local ca
vor lucra si in anii acestia de criza. Alte detalii va va oferi domnul vicepresedinte
Martin.”
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Domnul Martin:”Organizam o licitatie pentru contractarea unui imprumut de la
niste societati bancare. Impunem anumite criterii de calitate, impunem si o dobanda.
ROBOR inseamna dobanda medie de creditare intre societatile de creditare la o luna.
Dobanda medie de creditare intre societati bancare plus un comision al bancii,
practic licitam diferenta la acel comision. Ultimul Tmprumut luat in 2007 a fost
ROBOR cu 0,6%. Ca si credibilitate, Consiliul judetean este un partener atractiv
pentru societatile bancare, sigur, si din aceasta cauza speram sa beneficiem de o
dobanda foarte, foarte scazuta. Suntem credibili si astfel putem sa impunem toate
aceste criterii de calitate si de performanta. Va multumesc!”

Domnul presedinte:”Ar fi multe de spus in acest domeniu, dar la nivelul acesta
este suficient. Daca dumneavoastra aveti comentarii..... daca nu, va supun la vot:

-Cine este ,,pentru”?

-Se abtine cineva?

-Este cineva impotriva?

Cu 23 de voturi ,pentru” hotararea a fost adoptata,(lipseste domnul Sitaru) .”

Lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean lalomita sunt declarate
inchise.

Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal in doua exemplare, unul
pentru a fi afisat la sediul institutiei.

PRESEDINTE, SECRETAR,
Vasile Silvian Ciuperca Constantin Stoenescu
intocmit,

Niculescu Nicoleta



